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Ratiunea unei intalniri. Urgenta de a
»banaliza” comunicarea sociala crestina

Teodor BACONSKY

Colocviul nostru isi propune sa clarifice, pe cat posibil,
conceptul unei democratii a valorilor. Si, de asemenea, sad
identifice strategiile capabile sd garanteze insertia mesajului
crestin in tesutul social al Romaniei post-comuniste.

De aproape un deceniu, tara noastra se numara, dincolo
de tresariri si reculuri, printre noile democratii europene. Fostele
dictaturi comuniste s-au transformat in parteneri ai
Occidentului. Foarte curdnd, aceste state — devenite membre
ale Uniunii Europene — vor contribui la destinul global al
continentului nostru in secolul al XXI-lea. Romanii — care includ
cel mai ridicat procent de euro-entuziasti —isi doresc realizarea
Uniunii Europene extinse si pentru ca revolutia anticomunista
din 1989 a facut in Romania cel mai mare numdr de victime.
Opinia publicd pare convinsd cd, fard a intrupa raiul terestru,
democratia ramane singurul sistem politic perfectibil. Omul
modern nu a inventat nimic mai bun. lar omul in general nu
poate astepta, ca persoand, un tratament mai bun decat acela
pe care democratia i-l garanteaza. Tocmai pentru cd este
perfectibild, democratia trebuie sa fie mereu chestionabila. Ce
fel de democratie? Cum dozam ingredientele? Unde ne oprim
si ce nu putem negocia? E normal ca fiecare persoana — si cu
atat mai mult fiecare crestin — sa-si puna asemenea intrebari si
sa le discute Tmpreuna cu actorii sociali sau institutionali din
jurul sdu.

15



Pentru o democratie a valorilor

Formuland proiectul unei democratii a valorilor, colocviul
nostru Tncearcd sa aducd, intr-o asemenea dezbatere, cateva
elemente de rdaspuns. Ne propunem sa identificim valorile pe
care se sprijind binele comun. O asemenea reflectie eticd pare
deplasata intr-o lume romaneasca dornicd sa arda etapele
multiplelor sale intarzieri. Noi socotim nsd ca etica isi are locul
bine determinat in noua societate romaneascd. La inceputul
anilor 90, presedintele ceh Vaclav Havel compara prabusirea
comunismului si tranzitia statelor din Est spre economia de
piata cu trecerea de la o gradina zoologicd la o jungld. Fara a
ne fi dor de ,grddina zoologica”, nu ne dorim nici sa trdim
intr-o ,jungla”. In mijlocul atator dezamagiri si ambiguitati,
simtim nevoia unui proiect de societate capabil sa ne separe
de comunism fara a ne impinge in cosmarul unui darwinism
social inclement. Ne pasa cum vor trdi in Romania generatiile
viitoare. Avem chiar pretentia legitima cd propriile noastre vieti
mai pot fi inca modelate sub semnul unei civilizatii solidare.

Atunci cand cineva deseneaza un proiect de societate, el
are datoria si interesul de a antrena in discutie toti actorii
semnificativi, de la ONG-uri si structurile administratiei publice,
pana la partidele politice democratice, trecand prin mass-media
si nelasand deoparte intelepciunea Bisericilor. La noi, fiecare
dintre acesti actori se straduieste sa-si joace bine rolul. Lipseste
insd reflexul dialogului. E grav cd nu am reusit sd producem
un minimum de consens asupra societdtii in care vrem sa traim.
Opiniile circuld, nesistematic si contradictoriu, iar rezultatul
se lasa asteptat. Sunt admiratorul sincer al contradictiei ca
instrument al dezbaterii. Insa n-am deloc impresia ca socul
unor viziuni diferite poate fi absorbit doar prin
politica-spectacol. Dialogul efectiv nu este intotdeauna sinonim
cu ritul mediatic. Or, la noi, toti vorbesc si nimeni nu-I asculta
pe celdlalt. Parlamentari, ministri, jurnalisti, creatori de opinie
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— toatd lumea e prezenta pe ecrane, fara discernamant si,
adesea, departe de orice regula. Intr-un atare climat, e mai
usor sa-ti imaginezi o pisicd in pijama decat o elita locald in
stare sa genereze un proiect social dominant. Un punct de
reper exista: e vorba despre aceasta mitica ,integrare
europeand” pe care toti o evoca si pe care fiecare o percepe la
niveluri de pertinentd dramatic decalate.

Priviti de la distantd, romanii trdiesc deja in plina societate
a comunicatiilor. Cine se apropie se loveste in schimb de
rumoarea unor monologuri etanse. Ce se petrece in realitate?
Politicienii se impart intre vidul retoricii populiste si substanta
unor afaceri netransparente. Jurnalistii penduleaza intre
obedienta si radicalism. Personalitdtile academice s-au grupat
fie intr-o elita burgheza, fie intr-un proletariat demotivat,
multumindu-se sa calatoreasca (in primul caz) sau
resemnandu-se cu o conditie mizera (in cel de-al doilea). De
partea lui, clerul isi face auzita vocea numai pe durata oficiilor
liturgice. In tara noastra traiesc mai bine de zece mii de preoti
ortodocsi. Cei mai multi sunt implicati intr-o lucrare pastorald
onorabild. Diocezele au creat retele de solidaritate locala, mai
ales daca episcopul titular apartine tinerei generatii. Am putea
cita o lunga lista de exemple. Cu toate acestea, exista un clivaj
intre comunitatea credinciosilor si societatea civild. Desi
majoritatea romanilor apartine ambelor sfere, acestea ramin
separate atat la nivelul mentalitdtilor, cat si la acela al expresiei
publice.

Din fericire, Biserica Ortodoxa Romana s-a adaptat noului
context democratic, pe care l-a legitimat simbolic si pe care
[-a Thcurajat onest. Din nefericire, ea nu a invatat sa comunice
in mod eficient. Sfantului Sinod i lipseste o strategie de
comunicare sociala demnd de acest nume. E adevdrat ca mai
toate eparhiile publica cate un lunar sau au propria editurd
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teologica. In doud cazuri — lasi si Cluj — au fost create chiar
posturi de radio FM. Dar Biserica a refuzat pana acum
elaborarea unei gandiri dedicate prioritdtilor de comunicare
la nivel national si international. Daca, la mijlocul anilor '60,
Biserica Catolica a iesit din Conciliul Il Vatican cu incredintarea
ca societatile occidentale necesita o noua evanghelizare,
ortodocsii se leagdnd pana astdazi in iluzia ca generatiile
confiscate si deformate de ideologia comunista si-ar fi pastrat
intru totul credinta crestind. Cum se explica un asemenea
optimism desigur exagerat? in primul rand prin persistenta
ideologiei ortodoxiste din anii ‘30, care identificd etnocentric
natiunea si confesiunea. in al doilea rand, prin inertia
formularisticii oficiale din anii "80, care a preluat extremismul
religios interbelic pentru a-l recicla sub forma ,laica ” a
national-comunismului. in fine, din lipsa unui termen de
comparatie, pentru cd si alte Biserici Ortodoxe — inclusiv cea
greaca — practicd acelasi triumfalism consolator. Potrivit acestor
viziuni reciproc intdrite, ,poporul” — conceput ca entitate
compacta — ar fi naturaliter christianus. Axioma de la care se
porneste este aceea cd ,romanii s-au nascut crestini”. Nu exista
o data a botezului lor oficial, dupa convertirea unui rege. Si
daca au aparut in istorie ca popor crestin, exista toate
argumentele ca el sa ramand asa, independent de evenimente
si de contextul cultural regional, european sau mondial. Aici
apar o serie de probleme netematizate in discursul oficial
ecleziastic, dar cat se poate de reale. Bundoara aceea cd un
cetatean roman neortodox are probleme de identitate. Sau
aceea ca intelectualii — purtatori inevitabili ai unei constiinte
critice — se afla la marginea, daca nu cumva in afara Bisericii.
in alti termeni, dacd BOR ramane pe terenul ideologic pe care
std acum, ea risca sa intre in conflict cu practicile si normele
oricarei democratii functionale.
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Din pacate, nu doar democratia are dificultati cu aceasta
viziune, ci si Biserica insasi. Logica substantialista a ,poporului
drept-credincios” — inhibd orice diagnostic obiectiv.
Pornindu-se de la aceastd logicd, secularizarea galopanta a
moravurilor, raspandirea sectelor neoprotestante, indiferenta
religioasa a multor tineri sau ignoranta teologica a elitelor
culturale nu mai apar ca probleme ale Bisericii Ortodoxe, ci
mai curand ca patologii respingdtoare, de care trebuie doar sa
te feresti. Tinerii preferd Bisericii, discoteca? Nu veti vedea nici
un preot ortodox care intra ntr-un local de noapte, pentru a
vorbi cu acesti adolescenti debusolati, aflati intre ispita
consumului de droguri si tentatia unei emigdri nesigure. Aveti
insd toate sansele de a citi vreun comunicat oficial care
deplange, in termeni demodati, maleficiile modernitatii.
Incearcd politicienii sd pledeze pentru adoptarea valorilor
occidentale? Biserica se mobilizeazd, aprobd formal miscarea
de aliniere, dar nu creeaza in paralel vreun departament de
studii europene in cadrul numeroaselor sale facultati de teologie
si nici nu se grabeste sa-si desemneze reprezentantul pe langa
Consiliul Europei, desi alte Biserici Ortodoxe au obtinut demult
statutul de observator.

Adesea, asemenea reactii rau ajustate se asociazd cu
oroarea oficiald fata de orice evaluare necomplezentd a
realitdtilor ecleziale. In loc sa stimuleze judecata critica
fnauntrul comunitatii si sa tina seama de criticile din afara ei,
Biserica se refugiaza intr-un limbaj de persecutie, din
perspectiva cdruia orice ,diferentd de opinie” apare ca un atac
generic Tmpotriva crestinismului. 1zolarea mediatica si
marginalizarea publicd de care sufera Biserica Ortodoxa
Romand sunt in bund masura determinate de aceste habitudini
,mentale” conservatoare, dar si de o agenda ,politicd” plina
de intalniri ratate. Asa de pilda, nici acum BOR nu pare dispusa
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sa se separe de Stat, pentru a-si lua soarta in propriile maini si,
mai ales, pentru a-si cuceri ,libertatea profetica”. Statul nu i-a
restituit proprietatile, nu a introdus un impozit ecleziastic si nu
a reusit sd promulgheze o noud Lege a Cultelor. De partea ei,
Biserica accepta ca preotii sa fie partial salarizati din bugetul
public si nu se poate misca fard fondurile alocate de guvern
pentru restaurdri sau constructii.

Nici agenda ,teoretica” a ortodoxiei romanesti nu std prea
stralucit. Tn august 2000, dupi cinci ani de eforturi teologice,
Patriarhia Moscovei a publicat prima doctrina sociala adoptata
vreodata in aria crestinismului rasaritean. Rusii — impregnati
de mitologia ,celei de-a treia Rome” — au dorit sd marcheze
bimilenarul crestin printr-un gest de responsabilitate spirituala.
BOR nu a adoptat nici o reactie oficiala si nu s-a ostenit sa
popularizeze acest document. Un eveniment crucial in viata
crestinismului rasdritean a ramas practic ignorat de opinia
publica din Romania, iar documentul rusesc a circulat ca pe
vremea samizdatului comunist in fotocopii aproape
,clandestine”. Desi geografic mai apropiatd de lumea catolica,
BOR a receptat cu mai mare lentoare unda de soc a Conciliului
Il Vatican. In urma unor dialoguri cu diferiti episcopi romani,
am constatat ca, din punctul lor de vedere, Ortodoxia se poate
lipsi de o ,doctrind sociala” intrucat... Biserica este deja
prezentd, filantropic, in viata cotidiand a romanilor! Cu alte
cuvinte, doctrina sociald este pur si simplu confundata cu un
soi de ,teorie a iubirii aproapelui”, pe bund dreptate
redundantd, de vreme ce Noul Testament insusi a facut din
aceasta datoria de capatai a oricarui crestin...

Colocvii precum acesta nutresc ambitia de a clarifica cat
de cat asemenea suprapuneri. Laicatul instruit are, cred,
obligatia de a vorbi despre doctrina sociala a Bisericii. Ea nu
demoleaza traditia, ci fi da doar un chip contemporan, aducand
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totodata raspunsuri la intrebdri pe care Parintii Bisericii nu aveau
cum sa si le puna. Doctrina sociald — din care ar trebui sa faca
parte si strategiile de comunicare ale Bisericii noastre — este
cadrul teologic menit sa precizeze raporturile crestinismului
cu democratia si cu statul modern. Ea explicad pozitia Bisericii
fata de evolutiile juridice si constitutionale ale societatilor
post-iluministe, hcercand o sinteza intre drepturile omului si
datoriile crestinului fata de lumea de astdzi. Ea este totodata
vehiculul teoretic de afirmare a principiilor fundamentale pe
care se sprijina o democratie respectuoasa cu valorile crestine:
principiul subsidiaritdtii, al solidaritdtii si al responsabilitatii.
Doctrina sociald i-ar putea expune crestinului instruit invatdtura
Bisericii fata de dilemele bioeticii, sexualitate, viata politica
sau provocdrile ecologiei. Traditia — biblica sau patristica —
cuprinde datele fundamentale ale unei asemenea invataturi
de credinta. Dar ea trebuie prelucrata creator, intr-un limbaj
care include evolutia culturalda a umanitdtii ,occidentale” din
ultimele trei secole.

Legdtura ombilicald dintre Stat si Biserica majoritara
contravine deopotrivd pluralismului confesional inerent
sistemelor democratice si datoriei Bisericii de a ramane fidela
numai Intemeietorului siu, chiar daci aceasti fidelitate este
platita prin martiriu. Va mai trece timp pana ce dezbaterea
despre caracterul ,national” al BOR fsi va gdsi o solutie
conforma cu regulile democratice si cu pretentiile ridicate de
alte confesiuni din Romania. Intre timp, BOR este adesea
conditionata politic, fie pentru a legitima simbolic un guvern
sau altul, fie pentru a nu-| critica, indiferent de actiunile
acestuia. Cred ca abia viitoarea generatie episcopald va intelege
ca ecleziologia bizantind a ,simfoniei” dintre Stat si Biserica
este anacronici in secolul al XXI-lea. in actualul Sfant Sinod,
vechile reflexe sunt deocamdata victorioase. Nimeni nu pare
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sa accepte ideea ca regimurile democratice nu implica
sacralizarea puterii. Or, atunci cand o Bisericd nu intelege
sufragiul universal ca mecanism necesar si suficient al
procedurilor democratice, ea nu se va grabi sa sanctioneze, la
nivel doctrinar, realitatea juridica a drepturilor si obligatiilor
cetdtenesti.

Spre deosebire de crestinismul occidental, crestinismul
oriental nu a pdtimit de pe urma revolutiilor moderne.
Dimpotriva, Bisericile Ortodoxe au sprijinit miscarile populare
dintre 1848 si 1948, vazandu-le ca instrumente de emancipare
nationald a popoarelor balcanice. Din motive istorice regionale,
Bisericile Ortodoxe au fost promotoarele energice ale ideii de
progres social. Un cler cu o conditie sociald precard, problema
nationala in Transilvania, difuzarea Iluminismului prin mediile
intelectuale greco-catolice si o anume vocatie compasiva
prezentd in ereditatea Parintilor Capadocieni explica, fie si in
parte, inclinatia Ortodoxiei moderne spre o sensibilitate politica
de stanga. Chiar si cand a favorizat nationalismul mistic al
revolutiei romane de extremad dreaptd, in anii ‘30, BOR a ramas
credincioasd aceleiasi ,compasiuni” fata de starea ,nenorocita”
a poporului.

Poate surprinde faptul ca, in pofida rezonantei fata de
programele sociale, BOR a ramas panad astazi fara o doctrina
sociald proprie. Printre alte explicatii posibile, eu socotesc ca
respectiva lacuna este determinata de exagerarea atitudinii
anticatolice de-a lungul secolului al XIX-lea. Elitele ortodoxe
s-au aratat mai curand indulgente cu Montesquieu, Rousseau
si Voltaire, dar au refuzat jonctiunea cu o gandire sociala
catolica mai intai ignorata si, mai apoi, acuzata de
,compromisuri” cu ,lumea”. in vreme ce — pe tot parcursul
secolului al XX-lea — clasa politica occidentala s-a solidarizat
neincetat cu elitele laice din Rasaritul Europei, Bisericile
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Ortodoxe nu au privit catolicismul ca pe aliatul lor natural in
lupta contra efectelor perverse ale modernitdtii. Formulata in
acesti termeni, chestiunea dialogului ecumenic transcende
cadrele unei ecleziologii a primatului papal. Ea priveste mai
degraba vointa si puterea crestinismului postmodern de a
participa la constructia europeand, pe baza unui model
intelectual mai putin amnezic.

De mai multi ani, am Tncercat sa conving opinia ortodoxa
cu privire la urgenta de a raspandi principiile si practicile unei
comunicatii sociale crestine de tip occidental. Acest deziderat
pios s-ar putea realiza dacd Bisericile Ortodoxe ar colabora cu
Biserica Catolica pe terenul unei doctrine sociale menite sa le
arate laicilor calea de mijloc intre asumarea traditiei si
modelarea crestina a democratiilor postcomuniste. Ar fi cazul
ca macar la inceputul mileniului al Ill-lea, teologii si episcopii
sa iasd din labirintul polemicilor despre ,urmasul lui Petru”
sau ,purcederea Sfantului Duh”, nu pentru ca aceste probleme
ar fi neglijabile, ci pentru ca laicatul crestin de astazi asteapta
raspunsuri la intrebari de cu totul alt ordin.

Ce ar fi de facut? Evident, colocviul ale carui lucrari sunt
publicate Tn prezentul volum are doar menirea de a face
inventarul unor dificultati si de a schita, modest, cateva posibile
solutii. Daca ecoul sdu va suficient de amplu, ne-am putea
gandi la un parteneriat intre Consiliul Pontifical pentru
Comunicare Sociala, Institutul Ludwig Boltzmann pentru
Studiul Problematicii Religioase a Integrarii Europene si Colegiul
Noua Europa. Pe durata mandatului meu ca ambasador al
Romaniei pe langa Sfantul Scaun, am avut ocazia de a cunoaste
indeaproape admirabilul dinamism al Consiliului coordonat
de Monseniorul Patrick Foley, care a onorat colocviul nostru
printr-o contributie incitanta. O prima expresie a doritului
parteneriat ar putea fi traducerea in romana a sintezelor si
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documentelor apdrute sub egida Consiliului. Nimeni nu ne
impiedicd sd imaginam organizarea, la Bucuresti, a unui
congres dedicat comunicdrii sociale la nivelul Bisericilor
europene. In septembrie 2001, Consiliul Pontifical pentru
Familie impreuna cu Patriarhia Romana au organizat o reuniune
dedicata familiei crestine, la care au fost prezenti Patriarhul
Teoctist, Cardinalul Lopez Truijillio si principalii demnitari ai
statului roman. Mi se pare natural sa ne ldsam inspirati de
succesul acestui precedent. Ca si de speranta cd democratia
(pe care ne-o dorim) si valorile crestine (in care credem) vor
face casd buna in Europa de maine.
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