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Cadrul institutional al istoriei recente.
Exemple occidentale
PIETER LAGROU

I

Este oare nevoie de institutii specifice care sa se ocupe de
istoria recenta? Dupa 1945, guvernele mai multor tari din
Europa occidentala au dat un raspuns afirmativ acestei intrebari.
Care era sarcina incredintatd acestor institute in perioada crearii
lor si care a fost rolul lor efectiv?

Institutii cu caracter exceptional

Trebuie amintit de la bun inceput ca infiintarea acestor
institute nu era de la sine Tnteleasd. Ele au fost creatii
exceptionale, cu un cadru institutional fara echivalent. Toate
erau prevazute sa functioneze temporar, urmand sa fie
desfiintate deindata ce si-ar fi indeplinit sarcina. Nascute direct
din initiative guvernamentale, ele au fost concepute sa
functioneze sub obladuirea primului ministru sau a ministrului
fnvatamantului si cercetdrii. Aceasta situatie era neobisnuita,
fiindca in mod traditional, in vechile democratii parlamentare
ca Franta, Olanda si Belgia, statul nu avea un rol preponderent
in cercetarea stiintifica in general, si cu atat mai putin n
cercetarea istorica. Istoria ca disciplind stiintifica era practicata
in principal in universitati si in institutii de fnvatamant superior
care acordau o mare importanta independentei lor fata de
puterea politicd. Mai mult, “pluralismul istoriografic” era
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perceput ca un corolar natural al pluralismului politic; cu alte
cuvinte, cate familii politice, atatea istoriografii. in Olanda si
Belgia istoriografia academica era rezervata universitarilor din
diverse institutii cu apartenenta politica si confesionald clara
(Universitatile catolice din Louvain si Nijmegen, Universitatile
“Libere” precum cea din Bruxelles (laicd) sau ca cea din
Amsterdam (protestantd) etc.). Aceste istoriografii diferite, care
formau universuri separate, cu foarte putine schimburi
transversale, au cunoscut in perioada postbelica o dezvoltare
fara precedent, care a continuat intr-o oarecare masura pana
astazi. Acest pluralism incremenit, corespondent intelectual al
conceptului austriac de Proporz, era apdrat ca piatra angulara
a modelului democratic de coexistenta pasnica a diferitelor
comunitati si familii politice din aceste tari. in Franta, modelul
republican refuza institutionalizarea acestor particularisme, insa
nu e mai putin adevarat cd istoriografia franceza de dupa razboi
era si ea puternic fragmentata fn conformitate cu clivajele
politice si ca insasi ideea unei istoriografii “nationale”
institutionalizate era privita cu suspiciune.

Anomalia este cu atat mai surprinzatoare cu cat aceste
institute fusesera create intr-o perioadd in care o istoriografie
inspirata de o initiativa a statului era foarte prost vazuta, fiind
asociatd cu totalitarismul, fie el de sorginte nazista si
colaborationista, care impusese un Gleichschaltung
istoriografic, sau cel al regimurilor comuniste, inamice ale
regimurilor parlamentare occidentale in timpul Razboiului
Rece. intr-adevar, unele dintre aceste institute sunt infiintate la
sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial (Olanda, 1945), fiind
precedate in unele cazuri de formule institutionale diferite de
cea actuald (Franta, 1946-1951-1978), altele vor fi infiintate
ceva mai tarziu (in ltalia 1946-1967; in Germania 1950; in
Austria 1963-1983; in Belgia 1970), dar toate au la infiintare
ca principal obiect de studiu istoria celui de-al doilea razboi
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mondial sau istoria nazismului Daca in ltalia, Germania
Federala si Austria era nevoie de practici pluraliste dupa lungi
ani de dictaturd, in Franta, Olanda si Belgia eliberarea de sub
dominatia strdind reprezenta prilejul de a restabili traditiile
dinaintea razboiului, schitate mai sus. Si atunci, de unde a
aparut, intr-un moment atat de putin propice, nevoia de a crea
institute specifice, cu totul atipice in contextele lor nationale?

Documentarea eroismului

Prima necesitate invocata este cea a colectdrii si arhivarii
de documente si marturii. Chiar inainte de sfarsitul razboiului
se fac auzite voci in presa clandestind si in sanul guvernelor
din exil care subliniaza importanta si urgenta acestei sarcini.
Contemporanii par obsedati de pericolul disparitiei definitive
a urmelor unei epoci cruciale din trecutul national. Or, ce
anume ar trebui salvat de la uitare si de ce aceasta operatiune
de salvgardare ar impune crearea unor institutii specifice? Este
vorba in primul rand de rezistenta, de lupta clandestina, de tot
acest trecut glorios care nu a lasat nici o urma in arhivele
publice. Arhivele nationale, institutii care au ca sarcina centrala
colectarea de documente, vor mosteni o documentatie
considerabila produsa de autoritdtile din timpul razboiului, de
administratiile care au functionat fara intrerupere sub dominatia
fortelor de ocupatie si care au colaborat adesea cu acestea.
Exista, intr-adevar, o urgentd reald: in 1945 ecourile a ceea ce
trebuia uitat erau abundente, iar urmele a ceea ce trebuia pastrat
in amintire si onorat erau foarte slabe. Onoare efemera si rusine
durabild, acesta e spectrul pe care trebuiau sa-I combata
institutele de istorie recentd, institute exceptionale atat prin
forma, cat si prin vocatia lor. Una din mizele acestui demers
va fi constituirea unor colectii cat mai complete cu putinta de
ziare clandestine, piese dintre cele mai pretioase in colectiile
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tuturor acestor institute, prezentate foarte explicit ca marturii
ale amplorii si diversitatii rezistentei nationale. Vor urma
colectiile de mesaje schimbate intre Londra si Rezistentad,
reconstructia retelelor, marturiile responsabililor. Toate aceste
documente rare, pretioase, fragile, sunt pastrate cu grijd,
deopotriva ca surse pentru cercetarea istorica si ca relicve,
integrandu-se unui ritual comemorativ. in Italia se adauga la
toate acestea, ca element specific, o motivatie suplimentara:
vechile miscari de rezistentd nu au suficienta incredere n
autoritatile Statului si in arhivele nationale pentru a le incredinta
documentatia pe care o au in posesie si pe care preferd sa o
gestioneze in mod autonom’ .

Documentarea crimelor

Gdasirea documentelor doveditoare ale eroismului
rezistentei a reprezentat principala sarcind a acestor institute
in perioada infiintarii lor (sarcind asumata explicit in denumirile
pe care le-au primit institutele din Austria si Italia), dar nu si
singura. Strangerea dovezilor privitoare la crimele ocupantului
si ale colaboratorilor sii reprezenta o a doua sarcina. Tnsd
aceasta, spre deosebire de prima, nu-i privea doar pe istorici,
ci interesa totodatd in cel mai Tnalt grad justitia nationald si
internationala, comisiile de acordare a compensatiilor si
departamentele guvernamentale insdrcinate cu asistenta fata
de victime. Daca intr-o prima faza a colectdrii de documente
— relatata cu verva de Lou de Jong de exemplu, care descrie

T E. Perona, “Mémoire des conflits et conflits de mémoire”, in

Jean-Clément Martin (ed.): La guerre civile entre histoire et mémoire
(Nantes, 1995), pp. 223 -244 ti Valeria Galimi, “De |”histoire de la
résistance a I'histoire du Vingtieme siécle: I'«Instituto nazionale per
la storia del movimento di Liberazione in lItalia» et le réseau des
instituts associés”, in Bulletin de I'lHTP, nr. 75.
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episodul drumului sau cu camionul printr-o Germanie devastata
pentru a incdrca tone de arhive — a existat o colaborare practica
intre istorici pe de-o parte si justitie si administratie pe de alta,
atat unii cat si ceilalti au respectat in general departajarea
sarcinilor: reconstituirea evenimentelor intr-un cadru colectiv
pentru primii; stabilirea responsabilitatilor individuale pentru
ceilalti. Se poate spune, de altfel, in mod schematic, ca pe
durata primelor doua decenii postbelice, cele doua grupuri
s-au evitat cu precautie printr-o departajare cronologica:
primele lucrari istorice asupra crimelor naziste apar la inceputul
anilor '50, cand “prima epurare” lua sfarsit. Daca arhivele si
documentele despre miscdrile de rezistenta sfarsesc prin a intra
n fondurile institutelor de istorie recentd, cele despre lagarele
de concentrare si aparatul represiv ajung, tn principiu, in
fondurile administratiilor care au in grija victimele, iar cele
despre miscarile colaborationiste si administratia cooperanta
ajung in fondurile ministerelor de justitie. Pana la Tnceputul
anilor '60 cercetarea si documentarea asupra crimelor din
perioada razboiului sunt intreprinse mai ales de functionarii
fnsdrcinati cu inregistrarea oficiala a celor disparuti, cu
fntocmirea actelor de deces, cu gestionarea indemnizatiilor si
a pensiilor. Expertii fac parte din comisiile de atestare sau se
afla in serviciul magistraturii. De regula, ei nu sunt legati de
institutele de istorie recentd. Daca anumiti experti ai acestor
institute, mai ales in Olanda, indeplinesc o functie de cercetare
si consiliere, ei o fac Tn calitate de functionari, ceea ce {i obliga
la o anumita discretie si la respectarea secretului profesional,
ca si la o riguroasa distinctie a acestui rol de rolul lor public de
istorici. De altfel, tranzitia in viata interioara a acestor institute
de la faza colectarii de documente la productia istoriografica,
implica plecarea anumitor colaboratori spre departamentele
guvernamentale insdrcinate cu asistenta victimelor de razboi.
Aceasta repartitie functionala a sarcinilor explica intr-o oarecare
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madsurd aparitia intarziata a istoriografiei referitoare la crimele
naziste in general si la genocid in particular. In Franta, o
particularitate suplimentara determina o si mai clara separare
a sarcinilor: ancheta asupra genocidului este intreprinsa nu de
Comitetul de Istorie a celui de-al doilea Razboi Mondial, ci de
Centrul Evreiesc de Documentare Contemporana al lui Leon
Poliakov, ca si cum genocidul n-ar privi decat comunitatea
evreiascd, in timp ce rezistenta ar privi intreaga natiune.

Redactarea istoriei nationale

Munca de arhivare si colectare de documente trebuie
bineinteles sa aibd, ca rezultat final, redactarea uneia sau mai
multor sinteze de istorie nationald a perioadei razboiului. in
caietele de sarcini este vorba cel mai adesea de proiecte
editoriale ambitioase, Tn mai multe volume, proiectate sa apara
fntr-un ritm rapid, intr-un interval de timp de circa cinci ani.
Se impun mai multe constatdri: primele sinteze au fost, de
reguld, produse de autori care nu aveau nici o legdtura cu
institutele de istorie recenta. Caracterul oficial al lucrarilor
editate de aceste institute necesitd o munca indelungata si
exhaustiva. Un mare proiect editorial, in doudzeci si sapte de
tomuri, vede lumina tiparului doar in Olanda, dar acuza o
intarziere semnificativa in raport cu previziunile initiale
(volumele apar intr-un ritm constant intre 1969 si 1991). Fiecare
din celelalte institute editeaza cate o revista si mai multe
monografii, dand astfel nastere unei istoriografii mai
fragmentate. Asteptdrile in privinta acestor proiecte
istoriografice sunt ridicate: este vorba de nici mai mult nici
mai putin decat de a stabili adevdrul asupra perioadei
razboiului, adevar care s-ar impune prin caracterul sau obiectiv
si stiintific si care ar crea astfel un larg consens asupra trecutului
national. Dupa polemicile sfasietoare si partizane ale perioadei
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postbelice, istoriografia, stabilind adevarul, ar contribui asadar
la opera de reconciliere nationala. incepand cu anii ‘80, acestei
istoriografii avea si-i fie reprosat pozitivismul. In Germania,
Olanda si Belgia increderea ca restabilirea faptelor asa cum
s-au petrecut ele (wie es eigentlich gewesen) este cea mai buna
contributie la statornicirea unei culturi democratice primeaza
asupra proiectului de educatie civicad atunci cand este vorba
despre istoria trecutului. in Austria si in Italia balanta inclina
citre acest din urma pol. In Franta, Henri Michel avea fira
indoiald o asemenea ambitie, insa marele sau proiect
pedagogic, al unui muzeu national de istorie a razboiului, nu
avea sa fie realizat niciodatd, din pricina opozitiei presedintelui
de Gaulle si a succesorilor sdi?. Strans legata de incercarea de
a produce o naratiune nationala era sarcina acestor institute
de a prezenta in strdindtate comportamentul natiunii in timpul
rizboiului. Tn astfel de cazuri, aceste institute deveneau
reprezentantele propriilor ministere ale Afacerilor Externe. Cu
cat sunt mai grave suspiciunile, cu atat mai urgentd e
reabilitarea, ceea ce explicda rolul jucat de
Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes, sau
actiunea fintreprinsa de Jorgen Haestrup in Danemarca. in
versiunea engleza a operei acestuia din urma despre rezistenta
daneza, cel ce figureaza ca editor este chiar ministrul danez al
Afacerilor Externe. Henri Michel si Lou de Jong organizeaza
diverse conferinte internationale din ordinul propriilor ministri
ai Afacerilor Externe si tot din acelasi motiv fisi publica acesta
din urma rezumate ale lucrarilor sale in engleza si franceza.

2 Ji multumesc lui Isabelle Benoit pentru a-mi fi comunicat o parte din
manuscrisul tezeisale de doctorat despre muzeele dedicate rdzboiului
din Europa, pe care o pregateste la Institutul Universitar European
din Florenta.
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11
Cadrul institutional

Evolutia acestor institute de-a lungul celor 50 de ani care
s-au scurs de la crearea celor mai vechi dintre ele este diferita
de la caz la caz. Prevazute sa functioneze doar temporar,
institutele au supravietuit tuturor crizelor si tuturor tentativelor
de desfiintare. Dar pentru a nu fi desfiintate, unele dintre ele
au suferit transformari fundamentale. Pe de o parte, incercarea
de a redacta o istorie nationald globala a cerut mult mai mult
timp decat fusese prevazut. Cu exceptia Olandei, nici o sinteza
cu autoritate de referinta generala n-a fost dusa la bun sfarsit;
chiar si in Olanda, aceasta sintezd a fost tardiva. Institutele de
istorie recentd fsi datoreaza partial supravietuirea imposibilitatii
de a realiza proiectul editorial initial in rastimpul prevazut. Pe
de alta parte, in ciuda asteptarilor, interesul public pentru
perioada celui de-al doilea razboi mondial nu s-a stins in cursul
primelor decenii de dupa 1945. Se constata chiar o neta
revenire a acestui interes incepand cu anii ‘60 si o profunda
inovare a istoriografiei, adesea impulsionata chiar de aceste
institute. Departe de a fi ramas un capitol inchis al istoriei
nationale, perioada razboiului a devenit o referinta
omniprezentd in dezbaterea istoriografica, inclusiv pentru
studiul perioadelor ulterioare. in mod spontan, campul de
cercetare al majoritatii institutelor s-a largit pentru a include
Razboiul Rece si conflictele coloniale, percepute ca parti
integrante ale unui ansamblu cronologic mai vast. Institutele
de istorie a celui de-al doilea razboi mondial au evoluat in
grade diferite, devenind institute de istorie recenta. Aceasta
evolutie nu le-a anulat totusi statutul exceptional in peisajul
institutional si politic Tn care este practicatad istoria in diferitele
tari europene, statut determinat de marea ruptura pe care o
constituie momentul 1945.
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Unele institute nu au suferit nici o schimbare, nici in
articulatiile lor institutionale, nici in denumirea lor. Primul
exemplu de acest gen este Institut flir Zeitgeschichte din
Miinchen, care, inca de la infiintarea lui in 1950, si chiar prin
numele adoptat, avea vocatia de a studia domeniul fluid al
istoriei timpului prezent. Aceasta clarviziune a ocrotit institutul
fmpotriva multor greutdti si i-a permis sa devina un centru de
cercetare de referinta in domeniul emergent al istoriei foarte
contemporane, intre altele datorita editarii Vierteljahrshefte.
Omologii sdi din Austria si Italia sunt intr-o situatie semnificativ
diferitd. Documentationsarchiv des Osterreichischen
Widerstandes din Viena, creat in 1963 si inzestrat cu un statut
oficial in 1983, si Instituto Nazionale per la Storia del
Movimento di Liberazione din Milano, creat in 1949 si
oficializat prin lege in 1967, sunt inca prizonierii denumirii lor
initiale, in ciuda evolutiei efective a domeniilor de cercetare,
mai ales in cazul italian?.

Amsterdam

Pentru alte institute s-a pus in mod decisiv problema
redefinirii domeniului lor de cercetare si a schimbadrii articularii
lor institutionale. Transformarea cea mai recentd, care a avut
loc la 1 ianuarie 1998, este cea pe care a suferit-o RIOD
( Institutul de Stat pentru Documentare a Istoriei Razboiului)
care si-a schimbat denumirea in NIOD (Institutul Olandez de
Documentare a Istoriei Razboiului). RIOD, cel mai vechi dintre
institutele care Tnca mai supravietuiesc, a fost infiintat in 1945
ca institut aflat in subordinea directa a Ministerului Cercetarii
si Tnvatamantului®. Institutul functiona sub responsabilitatea

3 Vezi Galimi, “De I’histoire de la résistance...” .
4 Vezi Max Pam, De onderzoekers van de oorlog. Het Rijkinstitut voor
Oorlogsdocumentatie en het werk van Dr. Louis de Jong (La Haye,

250



Cadrul institutional al istoriei recente. Exemple occidentale

financiara si politica a ministrului: membrii echipei erau
functionari si toate publicatiile sale erau supuse aprobarii
ministeriale. Pentru diferitele volume ale operei lui Louis de
Jong se constituise un comitet de lectura compus din cateva
zeci de autoritdti. Pentru gestionarea cotidiand, directorul (de
Jong finsusi, intre 1955-1979) era asistat de un comitet de
conducere alcatuit din profesori universitari alesi cu grija,
fiecare reprezentand o familie politicd majora (un fel de Proporz
fn maniera olandeza), precum si de un comitet de patronaj,
din care faceau parte, potrivit aceleiasi repartitii, mai multe
personalitati politice (in principal fosti ministri). Reprezentand
o exceptie intr-un peisaj institutional compartimentat in familii
confesionale si politice, Institutul era totusi incadrat de organe
directoare ce se supuneau acelorasi reguli. Insd ideea de
Proporz nu si-a gasit expresia si in recrutarea echipei de
cercetatori, cum se va intampla mai tarziu in Belgia. Dupa cum
indica numele institutului, sarcina lui era in primul rand
strangerea de documente. Ca atare, Institutul raspundea
totodata necesitdtilor de informare ale justitiei, sau ale
administratiei fnsarcinate cu problemele victimelor de razboi.
Rolul de a scrie o istorie a razboiului a fost incredintat unui
grup de patru istorici veniti din mediul universitar: un catolic,
un calvinist, un liberal si un socialist. Abia th 1955, datorita
incapacitatii lor, ministrul ii incredinteaza aceasta sarcina lui
Louis de Jong, stabilind ca proiectul trebuie finalizat in cel mult
cinci ani®. insd proiectul avea s se desfisoare cu o mare
intarziere, in parte datorita prioritatii pe care de Jong a acordat-o
realizarii unei serii de documentare pentru televiziunea publica.

1989) si Madelon de Keizer (ed.), <<Een dure verplichting en een
kostelijk voorecht>> dr. Louis de Jong en yijn Geschiedwerk (Haga,
1995).

De Keizer, Een dure verplichting, p. 9.

€]
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Primul volum din opus magnum avea sa apara in 1969, iar
ultimul dupa doudzeci de ani. In serviciul operei lui Louis de
Jong, Institutul a produs o istoriografie coerenta si independenta
de istoriografia confesionald sau de partid (in ciuda faptului ca
era supusa autorizarii politice).

O prima incercare a ministerului tutelar de a desfiinta
Institutul - ale carui servicii si arhive ar fi urmat sd fie impartite
intre arhivele nationale si administratia fnsarcinatd cu
problemele victimelor de razboi - a esuat in 1975, in urma
unui protest general care pleda in favoarea misiunii
exceptionale a institutului de a recupera memoria razboiului.
Chiar si dupa plecarea lui Louis de Jong, figura cea mai
proeminentd a Institutului, Tn 1979, institutul a reusit sa-si apere
statutul exceptional in fata pretentiilor arhivelor - destinatarul
obisnuit al documentelor, si in fata universitatilor - agentii
privilegiati ai cercetarii. n cele din urmd, in 1998, statutul siu
a fost intrucatva normalizat, prin anexarea la Academia Regala
de Stiinte (Academia, avand in mod traditional un statut de
institutie onorifica, precum si tendinte gerontocrate, suferise
pe parcursul celei de-a doua jumatati a anilor 1990 o cura de
fntinerire datoratd nsarcindrii cu gestionarea institutelor de
cercetare extra-universitara, ca de exemplu Institutul
International de Istorie Sociald sau Netherlands Institute for
Advanced Studies ). Fondurile provin tot de la Ministerul
Cercetarii si invatamantului, dar gestionarea este autonomd,
iar angajatii nu mai au statut de functionari. Hans Blom, actualul
sau director, este si primul universitar care ocupa aceasta
functie, semn al unei apropieri functionale intre lumea
academici si Institut. Intre timp, in cursul anilor '90, activititile
institutului cunoscusera o dezvoltare fara precedent, cu o
crestere exploziva a echipei sale, in principal prin angajarea
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mai multor zeci de cercetadtori auxiliari in cadrul unor anchete
guvernamentale pe teme mergand de la repatrierea din 1945
pand la tragedia de la Srebrenica, dezvoltare simbolizata de
mutarea institutului tntr-un imobil somptuos, odinioard sediul
unei banci coloniale, aflat pe unul dintre cele mai prestigioase
canale din Amsterdam si amenajat acum fin intregime pentru
a-i gazdui colectiile. Schimbarea din 1998, prin inlocuirea
titulaturii usor anacronice de “Institut de Stat” cu cea de “Institut
Olandez”, nu a afectat definitia domeniului de cercetare al
institutului: investigarea perioadei razboiului. Interesul sustinut
al publicului pentru aceasta perioadad continua sa fie o garantie
a bunului mers al Institutului, dar viitorul acestuia ar pdrea
probabil mai putin prosper daca entuziasmul ar incepe sa scada.
in perioada premergétoare schimbirii s-a luat in considerare si
posibilitatea convertirii institutului intr-un institut de istorie
recentd, dar aceasta idee n-a obtinut castig de cauza. in noua
configuratie a peisajului stiintific, negociata acum fntre
universitati, o data cu crearea unor poli de cercetare
(Onderzoeksscholen) finantati de “NWQO” (corespondentul
olandez al CNRS), precum centrul de istorie a fostelor posesiuni
olandeze de la Leiden, centrul de istorie intelectuala de la
Amsterdam sau cel de istorie economica de la Rotterdam, un
nou centru de istorie contemporand, axat pe istoria politica a
fost infiintat la Groningen®. Se poate oare interpreta aceastd
stare de lucruri ca indiciu al unei durabile atitudini de respingere
manifestate de lumea universitara olandeza fata de insertia
normald in peisajul academic a unul institut atat de atipic,
ndscut tn Tmprejurdri atat de speciale?

6 Vezi De laatste tijd. Nieuwsbrief van het Nederlands Centrum voor
Contemporaine Geschiedenis, (nr. 1, febrarie 2000). Autorul
multumeste lui Nico Randeraad, Dirk Jan Wolffram, Peter Romijn si
Dick van Galen Last pentru lamuririle aduse.
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Paris

Ruptura cea mai semnificativa a avut loc in Franta. O prima
Comisie de Istorie a Ocupatiei si a Eliberarii a fost creata in
1946, careia i-a urmat in 1950 Comitetului Francez de Istorie
a celui de-al doilea Razboi Mondial” . Comitetul era plasat in
subordinea guvernului — fn prima instantd a Presedintelui
Consiliului (Presedintele celei de-a Patra Republici), iar apoi a
Primului Ministru. Functionarea sa, marcatd de o conceptie cu
un pronuntat caracter administrativ, presupunea prezenta unor
reprezentanti dintre Tnaltii functionari de Stat din toate
ministerele, a unei retele nationale de corespondenti
departamentali si a sase sub-comisii tematice (consacrate, in
ordinea descrescdtoare a importantei, istoriei rezistentei, a
deportdrii, a prizonieratului, istoriei militare, istoriei economice
si sociale si istoriei culturale - prin aceasta din urma
subintelegandu-se o istorie a propagandei si a colabordrii).
Prioritatea sa declarata era colectarea de documente privind
clandestinitatea®, urmand ca, in final, toate fondurile stranse
sa fie transferate Arhivelor Nationale. Modul sau de lucru se
baza pe constituirea de fisiere, de proportiile a sute de mii de
fise pentru fiecare categorie, cu ambitia declarata de a
contabiliza, de a cartografia si de a inregistra Th mod exhaustiv
atentatele, victimele si membrii rezistentei. In acest scop au
fost lansate anchete foarte ample, cu chestionare standardizate,

7 VeziAquilin de Pacy, “Le Comité Frangais d”Histoire de la Deuxiéme

Guerre Mondiale”, Tendances, nr. 56, decembrie 1968, pp. 641-664.
“Activitatii oficiale a Statului francez, a cdrei importanta slabea pe
masura ce se acumulau evenimentele, i s-a suprapus treptat si apoi i
s-a substitutit o activitate clandestina care tindea sd cuprinda o parte
din ce in ce mai mare a natiunii. Administratia oficiala sfarsea prin a
fimarginald, fara impact asupra evenimentelor si oamenilor. Adevarata
viata era subterana (armata si administratia insurectionale) si isi stergea
urmele pe masurd ce-si desfdsura activitatea”. Michel, ibid., p. 650.

254



Cadrul institutional al istoriei recente. Exemple occidentale

sprijinindu-se pe o cercetare fn profunzime a fondurilor
arhivelor locale si pe interogarea martorilor. in explorarea
acestui material, Comitetul isi impunea o restrictie. El s-ar fi
“limitat la munca de strangere a arhivelor, amanand pentru
mai tarziu redactarea studiilor istorice, in conformitate cu regula
franceza a non-comunicadrii arhivelor contemporane si potrivit
opticii normale a istoricului care are o aversiune pentru
prelucrarea la cald a materialului istoric”® . Cu toate acestea,
directorul Comitetului, Henri Michel, a produs un numar
important de monografii despre rezistenta franceza. El se
straduia sa dea contur unui pivot al unei “Europe a rezistentei”,
infiintand un “Comitet International de Istorie a celui de-al
doilea Razboi Mondial”, redactand prima sinteza asupra
miscarilor de rezistentd in Europa si editand o Revue de
I"Histoire de la Deuxiéme Guerre Mondiale, revista cu o larga
deschidere citre toate celelalte tari europene. in acelasi timp,
Michel si Comitetul sau negau cu vehementa ca ar elabora o
“istorie oficiald”. Daca din motive administrative si indeosebi
pentru a facilita accesul la surse, Comitetul era plasat in
subordinea presedintelui statului, iar apoi a sefului guvernului,
fiind gazduit succesiv de cele doua institutii, personalul si
bugetul sau proveneau de la Centrul National al Cercetarii
Stiintifice. Creat in 1939, CNRS avea un important rol de
impulsionare si de finantare a cercetarii stiintifice din afara
universitatilor, conservatoare prin natura si prea putin orientate
spre inovarea stiintificd'®. Prin intermediul CNRS, guvernele
de dupad razboi urmareau sa consolideze modernizarea
cercetdrii stiintifice Tn Franta, sporind independenta
cercetdtorilor si a evaludrii acestora. Finantarea de catre CNRS

9 Ibid., p. 657
19 Vezi Jean Francois Picard, La République des savants, Paris,
Flammarion, 1990.
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trebuia sd reprezinte o garantie a independentei Comitetului,
puternic angrenat in mecanismul puterii, si sa impulsioneze
cercetarea istorica a unei perioade denigrate de istoriografia
academicd si taxate ca “jurnalism”. Astfel, situatia cercetdtorilor
de la CNRS aflati sub autoritatea primului ministru nu era lipsita
de ambiguitate. Septenatul lui Valery Giscard d’Estaing era
marcat de o dorintd prudenta de distantare fata de gestionarea
gaullista a memoriei celui de-al doilea razboi mondial,
gestionare simbolizata, printre altele, de suprimarea datei de 8
mai ca zi de sarbdtoare. Tocmai pe acest fundal survine decizia
primului ministru din acea perioadd, Raymond Barre, ca urmare
a cdreia Comitetul inceta sa depinda de serviciile primului
ministru, pentru a deveni un veritabil laborator al CNRS''.
Ruptura, care a dat nastere in 1978 Institutului de Istorie a
Timpului Prezent, a fost una majorda. Noul Institut, sub
conducerea lui Francois Bédarida, era un laborator integrat in
CNRS. Institutul a mostenit biblioteca predecesorului sau, dar
aproape toate arhivele sale au fost transferate Arhivelor
Nationale, iar revista lui Henri Michel a fost cedata Fundatiei
pentru Studii de Apdrare Nationald'?.

Departe de a fi o tranzitie fara dureri, desfiintarea
Comitetului si crearea Institutului se produceau pe fondul unor
conflicte'. Dacd noul Institut voia sd ducd mai departe traditia

" Multumesc Mariannei Ranson pentru [&muriri in privinta acestui

subiect, precum si lui Jean Astruc si Anne Marie Pathe pentru pretiosul
lor ajutor documentar.
12 fntre 1982 5i 1986 revista si-a luat noul nume de Revue d’Histoire de
la deuxieme Guerre Mondiale et des contflits contemporains, pentru
a adopta apoi titlul pe care si-| pastreaza si azi: Guerres mondiales et
conlflits contemporains.
Vezi, in acest sens, editorialul lui Michel din Revue d’Histoire de la
deuxiéme Guerre Mondiale (122, aprilie 1981); primul raport de
activitate al IHTP, redactat de Bédarida in 1981 (cu referire la perioada
ianuarie 1979 — decembrie 1980); primul numar din Bulletin de
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defunctului “Comitet”, accentul era totusi foarte explicit pe
perioada de dupa 1945, cu pretentia declarata de a intra in
plind perioadd contemporana (“dinspre ieri catre azi, de la anii
1930 la anii 1980”)". Titulatura “Istorie a Timpului Prezent”
marturisea o vocatie sociald. Fondatorii Institutului se delimitau
explicit de atitudinea denigratoare conform careia studiul
perioadei foarte contemporane este “jurnalism”. Dupa expresia
inspiratda a lui Antoine Prost, lansata cu ocazia primei
manifestdri publice organizate de Institut: “Istoricul nu are
nevoie de recul. Istoria este cea care creeaza reculul”!>. Noua
sa independenta indica de asemenea o cotitura catre
“cercetarea fundamentald”, subliniindu-se totodatd ca “una
dintre trasdturile sale originale” faptul ca “el are si misiunea
[...] sa lumineze autoritatile publice in fndatoririle lor de
informare, decizie si previziune”'®. Astfel, se infiintd un comitet
de conducere alcatuit din istorici (intre altii, René Rémond,
presedinte, Pierre Chaunu, Jean-Baptiste Duroselle, Francois
Furet si Alain Touraine) si din reprezentanti ai CNRS, ai primului
ministru, ai ministrului afacerilor externe si ai arhivelor
nationale. In pofida intentiei sale de a rupe cu practicile unui
predecesor care izolase perioada razboiului de perioada
interbelica si de cea postbelicd, in cursul anilor 80 Institutul a
fost atins de emergenta unei obsesii fatd de ceea ce Henry
Rousso a descris ca “sindromul Vichy”, o fascinatie a publicului
pentru istoria perioadei ocupatiei, pe care fondatorii Institutului
nu avuseserd cum s-o prevadd'’. in acest context foarte

I'Institut d’Histoire du Temps Présent (iunie 1980) si actele sesiunii
de studii a corespondentilor departamentali, 28-29 noiembrie 1980,
Sévres, Histoire et Temps présent, Paris, 1981.
4 Bulletin de I'Institut d’Histoire du Temps Présent, (iunie 1980), p. 5.
Prost, in Histoire et Temps présent (actele colocviului de la Sévres),
p. 83.
16 Rapport d’activité (1981), p. 2.
7" Paris, 1987.
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mediatizat, pe fondul intentdrii unor procese si al redeschiderii
mai multor cazuri, imaginea publica a Institutului a fost
identificatd cu istoria rdzboiului, in ciuda unei reale diversificari
a domeniilor de cercetare. Una din etapele transformarii sale
din comitet guvernamental in institut de cercetare integrat unui
cadru institutional obisnuit, a reprezentat-o stabilirea lui Tn
interiorul Scolii Normale Superioare din Cachan, la portile
Parisului, In 1998. Din punct de vedere institutional, IHTP nu
mai are statutul cu totul aparte de care beneficia Thainte.
“Banalizarea” sa institutionald e insotitd de o acceptare mai
generald a istoriei timpului prezent ca sub-disciplind, in
favoarea careia Institutul a militat de la bun inceput si care
este acum frecvent predata si practicata in departamentele de
istorie din universitati si din alte institutii de invatamant superior
din Franta. La ora actuald, in ciuda faptului ca a fost un
deschizator de drumuri, IHTP nu mai este decat un centru
printre multe altele care se ocupa de istoria recenta.

Bruxelles

in Belgia, “Problema Regald” plasase istoria ocupatiei in
centrul dezbaterii politice, impiedicand astfel aparitia unei
istoriografii propriu-zise. Sursele conflictului trebuie cautate
in perioada invaziei germane din mai 1940, cand regele
Leopold al lll-lea, comandant suprem al armatei, a luat decizia
sa capituleze si sa ramana in tard, impotriva vointei guvernului
sau care a ales exilul si continuarea razboiului. Dupa eliberare
atitudinea regelui este condamnata de socialisti, liberali si
comunisti, dar apdrata de catolici. Aceasta stare conflictuala
impiedicd revenirea sa la tron pana in 1950, cand regele decide
in cele din urma sa abdice in favoarea fiului sau, Baudouin.
Polemica in jurul “problemei regale” scindeaza pentru multa
vreme opinia publica intre leopoldisti si anti-leopoldisti,
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polarizare cu atat mai exploziva cu cat reia vechile antagonisme
dintre catolici si laici, flamanzi si valoni. Cele doua tabere s-au
infruntat prin propaganda, manifeste si afise, publicarea de
documente, referendumuri, manifestatii, ajungand chiar la lupte
de strada in timpul scurtei reveniri a lui Leopold la tron in iulie
1950. Daca pacea civild a fost in cele din urma mentinuta,
aceasta se datoreaza numai compromisului si tacerii. Nici
mdcar fn timpul guvernarilor anti-leopoldiste (1945-1947,
1954-1958), care exaltau rezistenta ca simbol al curajului
patriotic Tmpotriva unui rege compromis, nu se realizeaza nimic
durabil sau coerent in vederea institutionalizarii studiului istoriei
rezistentei sau a oricdrui alt aspect privitor la perioada
ocupatiei'®. Tncepand cu 1958 (si pand in 1999) Belgia e
guvernata de coalitii fn care partidul crestin-democrat fsi
asociazd alternativ parteneri liberali si socialisti. in cadrul
acestor configuratii politice au fost elaborate o serie intreaga
de “compromisuri tipic belgiene”, complexe targuieli politice
fntre grupari cu interese opuse. Din acelasi context face parte
crearea, la sfarsitul anilor ’60, a unui centru cu nume
interminabil: “Centrul de Cercetari si Studii Istorice asupra celui
de-al doilea Razboi Mondial”. Acesta reprezenta de multa
vreme una din revendicdrile centrale ale asociatiilor veteranilor
rezistentei si ale victimelor nazismului, revendicare in spiritul
"dovedirii eroismului” despre care vorbeam mai devreme.
Crearea unui astfel de institut, in care rolul lor urma sa fie
central, le fusese promisa la inceputul anilor ‘60 in contrapartida
fatd de desfiintarea pe cale legald a ultimelor interdictii

18 Tn ce priveste episodul fird viitor reprezentat de Muzeul Razboiului
Mondialsi Oficiul de documentare contemporand al Suzannei Tassier,
vezi Marnix Beyen Een bewoonbare geschiedenis. De omgang met
het nationale verleden in Belgie en Nederland, 1938-1947 (teza de
doctorat, Leuven, 1999, in curs de aparitie la Amsterdam University
Press), pp. 357-370.
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profesionale ce afectau anumite categorii de condamnati ai
proceselor epurdrii (echilibrand astfel un gest in favoarea fostilor
colaborationisti cu un gest in favoarea veteranilor rezistentei)'”.

19 Spre deosebire de alte tari din Europa Occidentald, ca Franta si
Olanda, in care la inceputul anilor 50 parlamentul votase legi foarte
generoase de amnistiere pentru crime si delicte comise sub ocupatie,
in Belgia, blocajul politic determinat de “Problema Regala”
impiedicase constituirea unei majoritati favorabile masurilor legislative
de clementd. Totusi, o politicd sistematica a administratiei judiciare
sipenitenciare, prin care erau acordate gratieri individuale si eliberdri
anticipate, permisese alinierea Belgiei la starea de lucruri din térile
vecine in ceea ce priveste situatia condamnatilor pentru
colaborationism si crime de razboi. Dupa sfarsitul anilor "40 nici o
pedeapsd cu moartea n-a mai fost executata si aproape toti detinutii
au fost pusi in libertate. Nu e Tnsd mai putin adevdrat cd aceasta
politica de clementa individuald era insotita de mentinerea anumitor
interdictii rezultand din procesele de epurare privind dreptul la vot si
la eligibilitate, cat si a interdictiei de exercitare a anumitor profesii,
ca cea de avocat, de profesor sau de jurnalist (faimosul articol
123sexies din codul penal). Plangerea impotriva Statului Belgian
fnaintatd Curtii Europene a Drepturilor Omului din Strassbourg de
catre Raymond De Decker, fost redactor sef al principalului ziar ce
apdruse sub control german (Le Soir), si condamnat la interdictia pe
viatd de a mai publica, a fost admisa de curte in 1961. Abrogarea
articolului incriminat pe data de 30 iunie 1961, in scopul evitarii
unei condamnari, l-ar fi determinat pe ministrul justitiei din acea
perioada, Pierre Vermeylen, sa promita in fata parlamentului crearea
unui centru de documentare pentru istoria celui de-al doilea razboi
mondial, in care organizatiile veteranilor rezistentei ar fi urmat sa
joace un rol important. Or, aceastd promisiune a fost facuta pe 18
iunie 1963, adicd doi ani mai tarziu. O prima asociatie, “Centrul
National de Istorie a celor doua Rdzboaie Mondiale” s-a infiintat in
1964 si de-abia pe 13 decembrie 1967 (adicd sub cel de-al doilea
guvern ulterior demisiei cabinetului din care fécea parte Vermeylen),
a fost publicata ordonanta ministeriald privind crearea Centrului.
Legdtura pare a fi, asadar, cel mult indirecta. Vezi Herman Balthazar:
“Het Centrum van de tweede wereldoorlog en het wetenschappelijk
onderzoek in Belgié: een balans” in: Belgique 1940. Une société en
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Or, incd din 1964 exista un “Centru National de Istorie a celor
doud Razboaie Mondiale”, in cadrul caruia activau universitari
grupati in jurul lui Jacques Willequet si in care rolul veteranilor
rezistentei era inexistent. De-abia tnh 1967, la sfarsitul lunii
decembrie, promisiunea are un prim efect: publicarea
decretului cu privire la infiintarea Centrului, Tnfiintare
materializata nu fara probleme in cursul urmatorilor doi ani.
Un alt eveniment in acelasi registru judiciar a cantarit mai greu
in favoarea deciziei de a infiinta Centrul: achitarea criminalului
de razboi Robert Verleben de catre Curtea cu Juri a Austriei,
pe 21 decembrie 1965, la Viena. Verleben, sef al escadroanelor
mortii din S.S.-ul flamand, ale carui crime si asasinate au avut
o tristd notorietate, se refugiase in Austria angajandu-se in
serviciile de informare ale armatei americane de ocupatie si
primise cetatenia austriaca in 1959. Achitarea sa era o ilustrare
scandaloasa a absentei unei instante capabile sa furnizeze o
documentatie adecvatd, chiar si pentru a inculpa un criminal
notoriu.

Centrul a fost in cele din urma finfiintat sub tutela
Ministerului Educatiei Nationale si sub autoritatea Arhivelor
Nationale, Tnsa fdara ca angajatii sa-i fie transformati tn
functionari. Conducerea Centrului revenea unui comitet
stiintific, din care fdceau parte: opt personalitati alese de
ministru dintr-o lista propusa de asociatiile veteranilor
rezistentei si ale victimelor de razboi; sase profesori de istorie

crise, un pays en guerre, (Bruxelles, 1990), pp.10-11; Piet Vermeylen,
Een gulzig leven (Leuven, 1984), pp 143-144; Willem Meyers, “Het
Navorsings- en Studiecentrum voor de geschiedenis van de tweede
wereldoorlog te Brussel” in Oorlogsdocumentatie 40 -’45. Zesde
Jjaarboek van het Rijkinstituut voor Oorlogsdocumentatie (Amsterdam,
1995), pp.260 — 271; Theo Luyks, Politieke Geschiedenis van Belgié,
p. 455 (16) si 474 (2). Multumesc lui José Gotovitch pentru lamuriri si
pentru lectura sa atenta.
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contemporana (reprezentand fiecare “tabara” lingvistica si
fiecare tip de universitate — de stat, catolice, libere), directorul
Arhivelor Nationale si directorul Centrului. Acesta din urma
era un istoric de scoald veche, specializat in probleme militare
si diplomatice, avand o orientare leopoldista. Prezenta cu
prerogative egale a reprezentantilor asociatiilor patriotice si a
reprezentantilor lumii academice intr-un comitet “stiintific”
reprezinta o caracteristicd foarte originala a Centrului belgian,
conferita de circumstantele specifice ale crearii acestuia. Este
interesant de observat ca organizatiile patriotice nu reusisera
sa ocupe un loc in cadrul organelor de conducere ale Institutului
Olandez (fondat in 1945) sau ale Comisiei franceze (infiintata
fn anul urmdtor), si aceasta intr-o perioada in care legitimitatea
si puterea lor atinsesera apogeul. In 1969 a fost desemnati o
echipa de sase cercetatori, alcatuita conform aceluiasi echilibru
lingvistic si institutional ce determinase selectia reprezentantilor
universitari.

Denumirea centrului indica explicit cele doua obiective
distincte ale acestuia: documentarea si cercetarea. in ciuda
tnfiintarii sale tarzii, rezultatele in primul domeniu au fost
impresionante. in doar cativa ani, printr-o investigare stdruitoare
si sistematicd, el a devenit primul centru de arhive
contemporane din Belgia, tara ce sufera de o lipsd acuta de
mijloace documentare, fiind handicapata de o lege anacronica
a arhivelor, ce dateaza din 1955 si este depadsita de profundele
schimbari institutionale care au avut loc intre timp in Belgia,
casi de neglijenta cronica din administratia Arhivelor Nationale.
Colectia stransa contine fonduri foarte bogate de arhive private
si publice, de provenienta belgiand, germana si aliata. Centrul
este pe cale sd realizeze sistematizarea informatica a colectiilor
de arhive si va permite in curand consultarea integrald a
acestora pe web site-ul sau. in ce priveste menirea sa de institut
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de cercetare, avand in vedere premisele, ar fi fost surprinzator
ca Centrul sa fi produs o istoriografie la unison, cum a facut-o
omologul sau olandez. “Pluralismul controlat” al echipei
asigura o mare diversitate de subiecte si abordari. Totusi, Centrul
nu a reprodus istoriografia compartimentatd, de partid, asa cum
era ea si cum continud partial sa fie practicata in universitatile
belgiene si in centrele de documentare afiliate acestora. In 1971
si in 1972, doi cercetatori ai Centrului au publicat doua lucrari
fundamentale, de pionierat pentru istoria recenta in Belgia: Anu/
’40 de José Gotovitch, scrisa in colaborare cu Jules Gerard
Libois, si Hitler en het politieke lot van Belgie, de Albert de
Jonghe. Gotovitch si de Jonghe se situau amandoi la periferia
pluralismului tolerat de grupurile patriotice si anticomuniste
care, de altminteri, dddeau tonul in comitetul stiintific?’. Din
perspective foarte diferite si complementare, cele douad lucrari
au lamurit In mod incontestabil desfasurarea evenimentelor,
contrabalansand versiunile partizane care proliferasera in
perioada polemicii din jurul problemei regale) si au stabilit
directiile unei interpretdri validate ulterior de alte lucrari aparute
in cursul celor trei decenii care s-au scurs de la publicarea lor.
intr-o tara profund divizats, in care dialogul surzilor dintre
catolici si laici a fost completat si partial inlocuit de cel dintre
francofoni si neerlandofoni, Centrul a reusit sa se impuna ca
un loc de intalnire, prin organizarea de seminarii si colocvii si
prin publicarea unei reviste stiintifice, facand astfel posibila
aparitia unui numar mare de lucrari asupra perioadei razboiului.

20 i acest comitet se afla si Hubert Halin, veteran al rezistentei si agent
anticomunist. Vezi Pieter Lagrou: “La résistance et les conceptions
de |”Europe, 1945-1965. Anciens résistants et victimes de la
persécution face a la Guerre froide, au probléme allemand et a
I"integration Européenne”, Cahiers d’Histoire du Temps Présent
(Bruxelles, nr. 2, 1997), pp. 155-197.
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In ianuarie 1997, centrul fsi lua un nou nume, Centre
d’Etudes et de Documentation Guerres et Sociétés
Contemporaines®!. Cu aceeasi ocazie, statutul sdu se modifica
prin suprimarea rolului oficial al reprezentantilor asociatiilor
de veterani si victime de razboi. Totusi, elanul echipei de
cercetatori de a transforma Centrul intr-un Institut de istorie
recentd, elan manifestat spre exemplu prin transformarea
revistei intr-una de istorie generala a secolului XX, s-a lovit de
opozitia conjugata a celor doud forte majore din vechiul
Comitet: asociatiile patriotice, care erau ostile largirii
cronologice de teama unei eventuale marginalizari a istoriei
razboiului ca obiect de studiu, si universitarii, care se opuneau
transformarii Centrului datorita rivalitatii care ar fi aparut intr-un
domeniu pe care il considerau rezervat doar lor (adica pur si
simplu cercetarea istorica a perioadei contemporane). Faptul
ca actualul sau director, José Gotovitch este si profesor la
Universitatea Libera din Bruxelles nu face decat sa reaprinda
geloziile institutionale de-o parte si de alta. De altfel, aceasta
situatie aminteste de ceea ce s-a petrecut foarte de curand la
Amsterdam si Paris. Situatia institutionala a Centrului devine
acum din ce in ce mai problematica. Ministerul invatamantului
si Cercetdrii, ca si Fundatia pentru Cercetare Stiintifica, nu mai
existd ca atare. Ele au fost inlocuite prin doua noi ministere,
unul francofon si altul neerlandofon. in Statul federal, din
defuncta politica stiintifica nationala n-au mai ramas decat

21 Vezi 30 — 50 SOMA Berichtenblad, nr. 29, 1997. CEGES/SOMA si
predecesorul sau editeazd, ca si omologul sdu francez, pe de-o parte
un buletin de informatie curentd si pe de alta parte o revista stiintifica.
Buletinul si schimba numele Th 1992 ( Mededelingen devenind
Berichten si fiind precedat de noua etichetd 30 — "50 care anunta o
extindere a domeniului de cercetare); revista se transforma in 1996
din Cahiers d’Histoire de la Seconde Guerre Mondliale in Cahiers
d’Histoire du Temps Présent.
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vestigii disparate, greu de Tmpartit intre cele doua tabere
lingvistice, functionand intr-o totald izolare institutionala:
biblioteca regala, arhivele nationale, institutul de meteorologie
si cateva centre de cercetare de sub obldduirea muzeelor
nationale. Centrul face parte din aceasta specie pe cale de
disparitie intr-o tara care se indreapta din ce in ce mai clar
catre un divort complet. Daca se poate imagina un viitor separat
pentru diferitele comunitati care constituie Belgia, totusi, cu
greu ar putea fi separat trecutul sau comun (in ciuda eforturilor
frenetice ale separatistilor din ambele tabere de a rescrie istoria).
Oferindu-se ca loc al intalnirii intr-un peisaj din ce in ce mai
tribalizat, Centrul n-a facut decat sa accentueze statutul sdu
exceptional, motiv pentru care viitorul lui pare nesigur, chiar
precar.

/]
Un bilant provizoriu

Institutele de istorie recenta din Europa occidentala a caror
evolutie tocmai am reconstituit-o, in particular cele din Olanda,
Franta si Belgia, au in comun o caracteristica fundamentala ce
le anuleaza statutul de exceptie in contextele lor nationale.
Constatarea este cu totul banald, dar ea merita sda fie facuta.
Finantarea lor provine integral din bugetul statului, chiar daca
uneori in mod indirect. Pe durata celei de-a doua jumatati a
secolului douazeci practic toate sectoarele cercetarii si
fnvatamantului in Europa Occidentald au fost finantate din banii
contribuabilului, stare de fapt care intruneste unanimitatea, in
ciuda unor rezerve formulate in ultima vreme. Ceea ce a facut
ca institutele de istorie recenta sa constituie o exceptie a fost
modul lor de functionare, forma lor si insertia lor institutionala.
Daca se considera normal ca statul sa finanteze cercetarea
istorica, era, pe de alta parte, anormal ca acesta sd incerce sa o
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gestioneze. Pluralismul parlamentar cerea o gestionare
indirecta, realizata in mod traditional prin intermediul
universitatilor independente fatd de puterea centrala (si eventual
atasate unor familii politice) — o aplicare mai degraba rigida a
ideii ca dezbaterea istorica e o problema cetateneasca. O
cercetare istorica centralizatd si unificatda evoca amintirea
indepartata a cronicarilor regelui sau, mai aproape de noi,
asemanadrile cu academiile de stiinte edificate dupa modelul
sovietic, atat de discreditat. Daca s-a facut o exceptie in cazul
istoriei recente, aceasta s-a datorat unor circumstante resimtite
ca exceptionale: urgenta cu care trebuiau adunate documente
menite sd salveze onoarea nationald; necesitatea unei istorii
comune pentru uz intern si extern asupra evenimentelor
traumatice din timpul ocupatiei, istorie pe care universitarii
refuzau sa o produca din conservatorism metodologic si din
dispret pentru “jurnalism”. (Nu e lipsit de interes sa se observe
ca, fntr-un cu totul alt context, aceasta ultima motivatie a stat
la baza infiintarii unui Institute of Contemporary British History
in regim de educational charity la Universitatea din Londra in
1986: dispret academic pentru istoria politicd, pentru discutia
directa cu martorii si pentru notiunea de witness seminar ca
sursd a cunoasterii istorice) 2.

Necesitatea si urgenta care au legitimat interventia statului
intr-un domeniu atat de sensibil precum istoria recenta s-au
estompat o data cu sfarsitul anilor ’60. Cu toate acestea,
institutele si centrele ndscute din astfel de interventii fiinteaza
si azi, mai mult sau mai putin transformate, mai mult sau mai

22 Vezi Nico Randeraad in De laatste tijd, nr. 1, februarie 2000 si Peter
Catterall, “What (If Anything) Is Distinctive About Contemporary
History?” in Journal of Contemporary History (1997, vol. 32, 4),
pp-“441-452.
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putin integrate intr-un peisaj institutional obisnuit. Desi continua
sa aiba acelasi obiect principal de studiu (istoria celui de-al
doilea razboi mondial), ele nu mai raspund acelorasi nevoi.
Am depadsit definitiv timpul in care era nevoie de povestiri
eroice, dar amintirea traumelor este inca vie, atat in dezbaterea
istoricilor cat si in constiinta publicului, suscitand un interes
constant pentru trecut, reflectat in mass-media si in disputele
politice. Daca astdzi legitimitatea unei investigatii publice
asupra perioadei razboiului este probabil mai solida decat
oricand, statutul institutelor continud sa facd obiectul unor
dezbateri si rezistente. Suspiciunile istoriei oficiale, geloziile
provocate de mijloacele financiare si de accesul la surse,
rivalitatea altor actori implicati, in principal a universitatilor
care se opun transformdrii lor in institute generale de istorie
recentd, toate acestea reprezintd mostenirea cu care se
confrunta astazi urmasii vechilor institute, centre si comisii
fnsdrcinate cu studiul istoriei celui de-al doilea razboi mondial.
Statutul lor ramane un subiect de controverse, supravietuirea
lor fiind nesigura (in ordinea descrescatoare a precaritatii:
Bruxelles, Amsterdam, Paris), si aceasta in ciuda vitalitatii
surprinzatoare (in raport cu asteptarile din perioada infiintarii
lor) si a vizibilitatii exceptionale de care se bucura.

Arhivele

Statutul special al institutelor de istorie recentd se datoreaza,
in parte, raportului lor ambiguu cu arhivele nationale. Pe de-o
parte, aceste institute au fost infiintate pentru a corecta procesul
unui transfer normal al arhivelor de la creatorii la depozitarii
lor, proces care privilegiaza administratia in functiune in raport
cu disidenta. Astfel, ele se transforma in mici centre de arhive,
provocand rivalitatea Arhivelor nationale. Pe de alta parte,
avand in vedere vointa politica de a se scrie cat mai repede
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istoria razboiului, aceste institute stabilesc relatii privilegiate
cu arhivele nationale, obtinand prin derogare de la legea
arhivelor un acces privilegiat la surse. in epoca infiintarii lor, o
istorie a perioadei rdzboiului bazata pe fondurile arhivelor
nationale era pur si simplu imposibila. Comitetul lui Henri
Michel si Institutul lui Louis de Jong au fost chiar depozitarii
fizici ai fondurilor de arhive oficiale, care le-au fost imprumutate
temporar pentru a le usura munca.

Dupa razboi, legislatia cu privire la arhive evolueaza
considerabil, afectand rolul de centre de documentare al
institutelor de istorie recenta. Astfel, in Franta, transferul
fondurilor Comitetului de Istorie a celui de-al doilea razboi
mondial cdtre Arhivele Nationale in momentul infiintarii IHTP,
i-a redus acestuia din urma rolul de centru de documentare,
cu atat mai mult cu cat in aceeasi perioada intra in vigoare
noua lege a arhivelor (in ianuarie 1979). Aplicarea din ce in ce
mai frecventa a unor derogari de la lege a determinat in doar
cativa ani punerea la dispozitia publicului a cvasitotalitatii
arhivelor privitoare la perioada ocupatiei. in Olanda, NIOD
mai detine si azi importante fonduri de arhive, dar politica
activa de deschidere practicata de arhivele nationale prin
aplicarea liberald a legii din 1962 a multiplicat sursele de istorie
recenta la care poate avea acces cercetitorul din Haga. in ciuda
denumirii sale, rolul NIOD ca centru de documentare a devenit
secundar n raport cu cercetarea. O situatie contrara exista
numai in Belgia, unde CEGES/SOMA este si azi un instrument
indispensabil pentru orice cercetare asupra perioadei
razboiului, ceea ce demonstreaza carentele legislatiei si
neglijenta gestionarii arhivelor (centrele de documentare afiliate
partidelor politice contribuind si ele la aceasta stare de lucruri).
in consecint, rolul lui ca centru de documentare primeaza
asupra celui de cercetare. E interesant de observat ca locul pe
care fl ocupa diversele institute in productia istoriografica
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nationald este strans legat de importanta lor ca centre de
documentare. Astfel, in Belgia exista foarte putine lucrari despre
perioada ocupatiei realizate fara sprijinul CEGES/SOMA; de
asemenea, RIOD detine in continuare rolul dominant in
istoriografia olandeza; iar IHTP, ca si predecesorul sau, n-a
fost niciodata decat un centru printre multe altele in istoriografia
franceza a perioadei razboiului.

Regimul de exceptie de care au beneficiat institutele
nationale de istorie recentd (care erau deopotriva depozitare
ale arhivelor si institute de cercetare) a provocat gelozia
Arhivelor Nationale si a comunitatii istoricilor. Astfel, fard a li
se da mdcar ocazia de a-si argumenta independenta
institutionald, politica sau intelectuald, aceste institute nu mai
puteau evita acuzatia de a fi practicat o istorie oficiala.

Politica

Evaluand global ceea ce au produs in primele lor decenii
de existenta cele trei institute pe care le-am examinat mai
fndeaproape, descoperim cd nu avem de a face nici cu o
istoriografie aflata Tn slujba vreunui guvern, nici cu o
istoriografie excesiv politizata. Fara indoiald, acesti istorici erau
oameni ai timpului lor, Tsi puneau probleme ale timpului lor si
contribuiau la discursul timpului lor, tinzand catre o lectura
eroica sau catre un maniheism absolut. Li s-ar putea reprosa,
de asemenea, o lipsa de inventivitate sau faptul de a nu fi
anticipat tematica cercetdrii de azi. Li s-a reprosat si un anume
pozitivism, dar poate cad tocmai acesta reprezinta cel mai mare
triumf al lor. Pentru a-si indeplini misiunea neobisnuita ce le
fusese incredintata, aceea de a scrie o istorie cu adevarat
nationald, ei au fost obligati sa abandoneze istoriografia
pluralismului compartimentat pe care am descris-o la inceput,

269



Istonia recenta in Europa. Obiecte de studiu, surse, metode

adica acele istoriografii politizate, inchistate in autismul lor
ideologic sau de grup. Ei au fost constransi sa adopte o
impartialitate pe care putini contemporani de-ai lor o practicau,
si au contribuit la stabilirea obiectiva a unui ansamblu de
evenimente si a unei cronologii ce fusesera in mod deliberat
denaturate in controversele partizane. Louis de Jong si Henri
Michel aveau in comun un patriotism lipsit de exaltare si o
solida orientare anticomunista, atat in luarile lor de pozitie (de
pilda in favoarea NATO sau a razboiului din Vietnam), cat si
in lucrarile lor istorice. In istoriografia occidentald din perioada
Razboiului Rece, problema angajamentului comunist din
timpul rdzboiului a ramas multa vreme o problema mai
controversatd decat aceea a colaborationismului administra-
tillor nationale, iar istoriografia comunista a ramas mereu la o
mare distantd de spiritul pluralismului national. De asemenea,
Louis de Jong si Henri Michel aveau in comun o incredere
totala n analiza izvoarelor scrise, o viziune comuna asupra
interpretarii si o predispozitie pentru consensul cladit pe
adevaruri sigure, chiar dacd aceasta impunea o maniera mai
conciliantd de a evalua anumite responsabilitati nationale.
Chiar si intr-o tard atat de sfasiata intre forte contrarii cum e
Belgia, progresele istoriografiei “pozitiviste” au contribuit la
conturarea unor teritorii ale concilierii dintre istorici de traditii
opuse.

Istoriografia nu este decat unul din vectorii - si inca unul
minor - al modalitatii in care o societate fsi gestioneaza propriul
trecut; totusi, eforturile de a clarifica diverse aspecte ale istoriei
politice sau militare din timpul celui de-al doilea razboi
mondial, chiar si cele ale unei scoli patriotice discreditate, au
contribuit incontestabil la identificarea termenilor unui dialog
dificil. Structurile complexe ale comitetelor “stiintifice” si “de
patronaj” proiectate cu grijda pentru a garanta deopotriva
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controlul politic pluralist si independenta cercetarilor, s-au
dovedit intr-o buna masura functionale. Cu toate criticile care
ar putea fi aduse — si care sunt intr-adevar aduse — lucrarilor de
istorie a razboiului apdrute in primele trei decenii de dupa
razboi, se poate oricum constata ca cele realizate in cadrul
institutelor nationale sunt de regula mai bune decat cele
produse sub umbrela pluralismul institutional ce constituia
norma in perioada respectiva (in Olanda si Belgia) sau decat
cele apirute in afara contextului academic (in Franta). in orice
caz, datorita atentiei pe care aceste lucrari o acordau surselor
istorice, ele continua sa fie utile cercetatorului de azi. Si mai
surprinzator este faptul cd, incepand cu anii 1970-1980, critica
scolii patriotice si refnnoirea istoriografiei privitoare la razboi
apar tocmai in cadrul acestor institute, care se dezvoltasera
intre timp si puteau oferi noilor generatii de cercetatori structuri
mai deschise si instrumente mai solide.

Expertiza

Au reusit oare aceste institute sa-si indeplineascd misiunea
de consiliere si expertiza, aceea de a “lumina autoritdtile
publice in indatoririle lor de informare, decizie si previziune”,
cum se exprima Francois Bédarida in 19812 Expertiza istorica
pare a fi un fenomen recent, ce-si face aparitia odata cu “cel
de-al doilea val” de procese intentate pentru crime impotriva
umanitatii, cand judecatorii si juratii recurg la ajutorul istoricilor
pentru a elucida fapte ce tin deja de domeniul trecutului, crime
petrecute Tn perioada indepadrtata a razboiului. Ceea ce e
definitoriu pentru cel de-al doilea val, spre deosebire de primul,
este faptul ca, datorita notiunii inedite de imprescriptibilitate,
judecatorii renunta la traditia care le limita competentele in
perimetrul perioadei contemporane si abordeaza domeniul
istoriei.
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Acum judecdtorii sunt cei care joaca rolul de istorici, si
istoricii pe cel de judecatori. Fiind astfel admisi in pretoriu,
istoricii sunt pusi Tntr-o situatie neobisnuita, trebuind sa
fndeplineasca functia de ajutor si suplinitor al aparatului
judiciar.

Am insistat la fnceputul acestui text asupra modului in care
a fost operata in primele decenii de dupa 1945 impadrtirea
sarcinilor intre istoric si expert: primul, n calitate de personaj
public, era insdrcinat cu reconstructia de ansamblu, n timp ce
al doilea trebuia sa solutioneze cazurile individuale, pentru
autorii crimelor fntr-un cadru juridic, iar pentru victimele
acestora in cadrul administrativ al acordarii de indemnizatii si
ajutor social. Exista un alt exemplu, si mai izbitor, al separarii
din acea perioadd dintre expertiza si cercetare istorica:
anchetele parlamentare. Adunarile nationale din Franta si
Olanda (dar nu si din Belgia, din pricina motivelor pe care
le-am explicat mai sus) decid in august 1946 si respectiv
noiembrie 1947, sa deschidd o ampla ancheta asupra
guvernarilor care s-au succedat in timpul razboiului. Rezultatele
comisiilor care au condus ancheta — documente si (mai cu
seama) rapoarte ale audierilor unor militari si oameni politici
cu putere de decizie — au fost publicate integral, in Franta in
noud volume ntre august 1947 si mai 1951, iar in Olanda in
noud volume (noudsprezece tomuri), intre 1949 si 195623,
Ancheta olandeza acopera intreaga perioada a razboiului si
un foarte larg camp de probleme, incluzand politica militara,
politica de neutralitate dinainte de "40, exilul guvernului,
politica economicad, functionarea serviciilor secrete la Londra,

23 | es événements survenus en France de 1933 & 1945. Assemblée
Nationale. Session de 1947, no. 2344, (PUF, Paris 1947-1951) si
Enquétecommissie regeringsbeleid 1940-1945 (Haga, 1949-1956).
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crizele cabinetului si pregatirile in vederea reintoarcerii din
exil, asistenta data cetatenilor olandezi refugiati si restabilirea
autoritatii coloniale. In schimb, ca urmare a reducerii
mandatului sau, ancheta franceza acopera doar perioada de
pand in vara lui 1940. Nu apare decat un singur raport, referitor
la evenimentele din 7 martie 1936 (ocuparea Renaniei de catre
germani), volumele urmadtoare cuprinzand doar transcrierile
unor audieri ce contin referiri la “perioada razboiului si a
armistitiului, precum si unele observatii cu privire la ceea ce
s-a petrecut dupd armistitiu” — dupa cum se exprima cei care
au intocmit raportul. Atentia cu care comisia investigheaza
preliminariile colaborationismului prin lungi audieri ale tuturor
responsabililor politici si militari, inclusiv a lui Philippe Pétain,
interogat la varsta de 91 de ani in fortareata din I'lle de Yeu,
contrasteazd, intr-adevar, cu discretia pdstrata in legatura cu
perioada urmdtoare. Toate aceste initiative de o anvergura
exceptionald — Adunarea Nationala din Haga nu-si mai folosise
de 60 de ani prerogativele constitutionale de anchetare — se
desfasoara intr-o independenta totald fata de Institutul de
Documentare cu privire la Razboi din Amsterdam si de Comisia
de Istorie a ocupatiei si Eliberarii din Paris, doua institutii
fnsarcinate oficial de catre propriile guverne cu organizarea
unei anchete asupra aceleiasi perioade. Ancheta istorica — ce
presupunea impartialitatea si distantarea fata de obiectul
cercetdrii —, si ancheta parlamentara — care viza stabilirea
responsabilitatilor politice — erau in acea perioada doua
demersuri net diferite.

Emergenta expertizei istorice in cursul anilor '60 si '70 a
fost un rezultat, si nu un factor generator, al renumelui de care
se bucurau specialistii in istoria razboiului in calitate de figuri
publice si de autoritati morale. Mai mult decat tratatele docte
ori reusitele stiintifice repurtate in certificarea sau datarea
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documentelor, televiziunea este cea care permite istoricilor sa
se impuna publicului ca experti. Avand un singur canal si, in
consecinta, o audientd compactd si garantatd, televiziunea
publicd a dobandit o influenta neegalata din anii 60 pana azi.
Caracterul public si supravegheat indeaproape al televiziunii
facea ca producatorii de documentare istorice asupra perioadei
ocupatiei sa apeleze intotdeauna la responsabilii institutelor
nationale insarcinate cu scrierea acestei istorii. Primul exemplu
il reprezinta seria de doudzeci si unu de documentare produse
si prezentate de Louis de Jong la televiziunea olandeza, difuzate
cu o ritmicitate de unul la trei luni, din mai 1960 pana in mai
196524, Aparitia documentarelor precede cu aproape zece ani
publicarea operei scrise a lui de Jong, conferindu-i acestuia o
notorietate de exceptie. In 1964 si 1965 Henri Michel
coordoneaza si el o serie intitulata Trente ans d’histoire,
cuprinzand zece documentare dintre care patru erau consacrate
celui de-al doilea riazboi mondial?®. In ceea ce priveste
televiziunea publica belgiana, aceasta finanteaza incepand cu
1965 o serie de documentare despre perioada ocupatiei, serie
ce va fi difuzata in anii ‘80. Importantul proiect de cercetare
ce insoteste realizarea documentarelor se desfdsoara in stransa
colaborare cu predecesorul actualului CEGES/SOMA, dar
prezentarea lor e lasata in seama lui Maurice Dewilde, al carui
stil inchizitorial ramane pentru totdeauna emblema unei
variante aparte a expertizei istorice in Belgia2®.

2 Chris Vos, Televisie en Bezetting. Een onderzoek naar de
documentaire verbeelding van de Tweede Wereldoorlog in Nederland
(Hilversum, 1995).

Vezi Aquilin de Pacy, “Le Comité Frangais”, p. 661.

26 Seria Belgié in de Tweede Wereldoorlog, editatd de televiziunea
publica in mai multe volume de-a lungul anilor 60 si ndscuta din
seria de documentare, reprezintd singura sinteza de istorie a ocupatiei
pana in 1993, cand tot televiziunea publica editeaza Belgié Bezet,
1940 — 1944, apartinand colaboratorului ei Etienne Verhoeyen.
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Cazul lui Louis de Jong ilustreaza perfect modul in care
notorietatea obtinutd prin aparitii la televiziune face posibil
noul rol de expert. in 1965, anuntarea logodnei printesei
mostenitoare a tronului Beatrix cu Klaus von Amsberg a fost
urmata de publicarea unei fotografii in ziarul britanic de scandal
Daily Mail, in care von Amsberg apdrea fn uniforma
Panzerdivision, in timpul operatiunilor din Italia de Nord?’.
Ca urmare, de Jong era imediat trimis in misiune de cercetare
la Instituto Nationale per la Storia del Movimento di Liberazione
din Milano, Modena si Bologna, misiune din care se intorcea
dupa numai doua zile anuntand intr-o conferinta de presa
organizata tn incinta aeroportului din Schiphol ca era in mdsura
sa excluda orice participare a viitorului sot al viitoarei regine
la crime de razboi. Au urmat si alte interventii de acest tip,
menite sd reabiliteze sau sa discrediteze diversi oameni politici,
cum s-a intamplat in 1979, cand olandezul Luns, fost membru
al partidului colaborationist, a fost numit secretar general al
NATO, sau in 1978 cand s-a dovedit ca ministrul Aantjes se
fnrolase in 1944 ca voluntar in trupele SS. Si RIOD a fost
fnsdrcinat cu anchete, spre exemplu in afacerea Weinreb,
fmpotriva unui complice al deportarilor de evrei din Olanda,
ocazie cu care cativa cercetdtori ai institutului au fost citati sa
compard fin fata tribunalului ca “martori experti”
(getuigendeskundigen), sau in procesul intentat criminalului
de razboi Menten (desi comisia Menten a fost organizata in
1978 fara concursul formal al RIOD). Ascensiunea inexorabila
a expertizei istorice in Olanda si in mod special practicarea ei
magistrald de catre Louis de Jong cat timp s-a aflat la conducerea
RIOD, au ficut totusi obiectul unor critici aprinse. in special
Afacerea Aantjes, in care de Jong a constrans un ministru sa
demisioneze improvizand o conferinta de presa si aruncand

27 Max Pam, De onderzoekers, pp. 68-69.
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in scend dezvaluiri explozive in legatura cu fnrolarea acestuia
in trupele SS in 1944, a fost consideratd un abuz de putere al
unei figuri publice ce-si confundase rolul de istoric cu acela
de constiintd a natiunii.

In Franta, cativa cercetatori din IHTP au fost citati in
procesul Papin (unii au acceptat iar altii au refuzat sa compara
in fata curtii). De asemenea, IHTP a condus diverse anchete,
de exemplu in legdtura cu rolul Societatii Nationale a Cadilor
Ferate in timpul ocupatiei?®. In Afacerea Aubrac din 1997,
confruntarea dintre istorici si martori cu ocazia unei mese
rotunde organizate la cererea unui cuplu de veterani ai
Rezistentei foarte mediatizati (cerere facuta pentru a pune capat
unui val de insinudri cu privire la angajamentele lor din trecut),
a provocat critici aprinse la adresa istoricilor respectivi,
amintind de agitatia provocata de cazul Aantjes in Olanda,
intr-un cu totul alt context. in Franta, notiunea de expertiza
istorica se afla acum fn centrul unei controverse asupra rolului
istoricului, confruntat cu o cerintd sociala urgenta. Cu toate
acestea, fenomenul ia neincetat amploare. in Afacerea
Waldheim a fost creata o comisie de ancheta internationala.
Diversele comisii create in aproape toate tdrile in care s-au
petrecut spolieri ale proprietatii evreilor, au generalizat practica
expertizei, cu sau fara concursul institutelor de istorie recenta.
La RIOD, in mod special, a crescut numarul anchetelor, intre
altele asupra repatrierii din 1945 si asupra rolului militarilor
olandezi in timpul masacrului din Srebrenica. in Belgia, crearea
unei comisii de ancheta in legaturd cu o eventuala implicare a
guvernului belgian in asasinarea lui Patrice Lumumba din
ianuarie 1961, suscitd chiar in momentul redactarii acestor
randuri o dezbatere aprinsa asupra alcatuirii comisiei si asupra

28 In legaturd cu acest subiect vezi Henry Rousso, La hantise du passé

(Paris, 1998).
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prezentei istoricilor in sanul ei. O evolutie a institutelor de istorie
recentd de la stadiul de comisii oficiale de istorie a ocupatiei
catre acela de intreprindere subordonatd, insarcinata cu anchete
istorice punctuale, in care expertii sunt solicitati sa ofere un
raspuns precis unei probleme date, ar fi fara indoiala nefast
pentru rolul lor in cadrul disciplinei inca in formare a istoriei
timpului prezent, disciplind a cdrei dificultate decurge din
necesitatea unui recul al istoricului fata de obiectul cercetarii
sale.

Traducere de Ciprian Tudor
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