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Contrarevolutia
ISTVAN REV

Pe 28 noiembrie 1994 Curtea Supremd a Republicii Ungare
a dat 1n sedinta publica solutia definitiva intr-un caz ce fusese
deschis in urma cu saptezeci si trei de ani. Curtea a mentinut
sentinta pronuntata de Tribunalul Curtii Supreme al Consiliului
Popular al Republicii Populare Ungare in 1957, care il
condamna la moarte pe Mihaly Francia Kiss pentru crime de
razboi si alte acte criminale. Dosarul fusese redeschis in urma
recursului introdus de fiica indureratd a lui Francia Kiss. in
conditiile in care Codul de procedura penald acorda dreptul
la un singur apel si cum deciziile Curtii Supreme sunt
irevocabile in cazuri criminale de acest tip, procedura judiciara
ce incepuse Tn vara anului 1921 si continuase intermitent pana
la finele lui 1994 a fost in cele din urmd incheiata’.

In august 1921 Albert Vari, Procuror regal adjunct si Péter
Kovacs, procuror, au fost insarcinati de Ministerul de Justitie

T Desigur, procesul acestui terorist “alb” nu este cea mai indelungata

procedurd juridica din istorie. Conform unor date de arhiva, “dupa
constituirea statului Israel si inaugurarea Curtii Supreme din lerusalim,
zeci de prelati crestini au staruit pe langa Presedintele Smoira sa
dispuna rejudecarea lui Isus de cdtre Curtea Suprema, succesoare a
Marelui Sanhedrin din vremea stdpanirii romane, astfel ncat
nedreptatea care i se facuse sd poata fi indreptata”. A se vedea Asher
Maoz, Historical Adjudication: The Kastner Trial and the Commission
of Inquiry into the Murder of Arlosoroff, Mimeo, 1998, p. 1.
Presedintele Curtii Supreme a remis solicitarea Procurorului General,
care a initiat o anchetd amanuntita. Rezultatele anchetei au fost
publicate in volumul The Trial and Death of Jesus, New York, 1967.
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sa Intreprinda o ancheta in cazul unor omoruri si altor atrocitati
comise intre 1919 si 1921 in regiunea dintre Tisa si Dunare.
Ancheta a fost insa suspendata de Guvernatorul Horthy, venit
la putere in 1919, dupad infrangerea Primei Republici Sovietice
Ungare. Acesta a amnistiat toate crimele inspirate de “ ardoare
patriotica” savarsite intre 1919 si 1921. Detasamentele
paramilitare au fost beneficiarii imediati ai acestui act de
clementd, care viza in mod specific nenumdratele omoruri
comise de asa-numita “jandarmerie suplimentara” a lui lvan
Héjjas dupa vara 1919. Ancheta procuraturii din 1921 a emis
un singur cap de acuzare impotriva lui Mihaly Francia Kiss (in
pofida faptului cd numele sau aparuse si in conexiune cu alte
crime), anume, uciderea unui comerciant din Pusztamérges,
Vilmos Kalmar, in padurea de langa Orgovany, pe 6 iunie 1920.
Procesul fusese intentat de cétre rudele victimei. Mihaly Francia
Kiss nu si-a negat vinovdtia, dar desi probele pareau sa scoata
din discutie “ardoarea patriotica”, indicand mai curand talharie
si omor, amnistia acordata de guvern a pus capat anchetei
judiciare?. (Atunci s-a produs episodul memorabil in care
judecatorul a rostit cuvintele “Dumnezeu sa te binecuvanteze,
Mihaly!” catre acuzatul care se indeparta, amenintand ca fi va
ucide pe cei ce-l dddusera in judecatd?.)

La 13 mai 1947, dupa incheierea celui de-al doilea Razboi
Mondial, Tribunalul Popular din Budapesta i-a condamnat la
moarte pe lvan Héjjas si acolitii sai. (De fapt, in absenta lui
Ivan Héjjas, au fost condamnati Zoltan Babiczki si alti cativa .)
Mihaly Francia Kiss, acuzatul cu No. LXII, a fost condamnat la
moarte prin spanzurare, in absentia®.

2 Arhiva orasului Budapesta (BFL) B. XI 1798/ 1957-9. BFL-VII. 5.¢/
20630/111/49. P.17.

3 Biroul Procuraturii, Budapesta. BUI 638/1957 (BFL 1798/57/1)

4 1n afara de Mihaly Francia Kiss, Ilvan Héjjas, conducitorul jandarmeriei
suplimentare a fost si el condamnat la moarte in contumacie.
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Avocatul care i reprezenta pe opt dintre inculpati a depus
o petitie prin care contesta caracterul politic al crimelor
anchetate. El sustinea ca “ atunci cand doua forte se confrunta
cu o asemenea intensitate incat singura solutie pentru a-si atinge
scopurile este, in convingerea lor, recursul la violent &, actul
terorist si lupta deschisd, pana la revolutie ramane doar un
pas. Actiunile ce sprijind cauza acestei revolutii, in special cele
violente, pot fi considerate acte de naturd politica...” . Avocatul
apdrarii sugera astfel ca doar actiunile revolutionare au caracter
politic. “Dictatura proletariatului, care a castigat puterea prin
violentd si nu a reusit sa o pdstreze decat prin teroare, fusese
deja inliturata la 1 august 1919. intre toamna lui 1919 si
inceputul lui 1920, actiunile de natura politica indreptate
fmpotriva statului, a ordinii economice si sociale, isi pierdusera
utilitatea. Contrarevolutia izbandise si regimul sprijinit de cei
acuzati in cazul Orgovany preluase puterea. Actele comise la
Orgovany nu puteau fi motivate sau justificate prin intentii ori
scopuri politice. Singura lor explicatie este dorinta de
rdzbunare!”®

Amnistia acordata de Guvernatorul Horthy in noiembrie
1921 privea actele motivate de “ardoare patriotica” - cu alte
cuvinte, actele cu justificare politica - excluzand (cel putin in
intentia ei declarata) infractiunile de drept comun. Deoarece
prescriptia extinctivd fusese retrasa in cazul crimelor cu
motivatie politica evidenta sau al crimelor impotriva umanitatii,
Dr. Nagy, avocatul apdrarii, incerca sa demonstreze ca faptele
incriminate Tn acel dosar erau “infractiuni de drept comun,
asa cum arata modul in care au fost savarsite..., precum si
faptul ca au fost insotite de furt, talharie si alte infractiuni prin
care inculpatii si-au fnsusit sume de bani””.

5 Nb. IV. 131/1947 (BFL-VII. 5¢/20630/1/49), p. 6.
6 Ibid., pp. 6-7
7 Ibid., p. 7
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In formularea acuzatiilor, judectorii Tribunalului Popular
invocasera in prima instanta actul normativ VIl din 1945, potrivit
caruia “vor fi pedepsite si declarate imprescriptibile acele crime
n urma cdrora s-au pierdut vieti omenesti in cursul anului 1919
si dupa aceasta data si care au ramas nepedepsite la 25 de ani
dupa contrarevolutie, gratie Decretului de Amnistiere no. 59
391/1921. I. M. promulgat la 3 noiembrie 1921, precum si din
pricina simpatiei ardtate de autoritatile insarcinate cu anchetarea
acestor crime, simpatie ce a depasit chiar si limitele fixate prin
Decretul de Amnistiere”® . (Un rationament legal similar intemeia
proiectul de lege Zétényi-Takacs adoptat de Parlamentul Ungar
fn 1991, care statua caracterul imprescriptibil al crimelor
amnistiate din considerente politice de catre regimul comunist,
masura aplicabild retroactiv, din momentul in care regimul
comunist fusese inlocuit de primul guvern liber ales in mai 1990.)

Recursul in procesul regimentelor lui Héjjas a fost inaintat
Curtii de Apel de pe langa Tribunalul Consiliului National al
Poporului (TCNP), care a emis sentinta pe 25 noiembrie 1948.
TCNP a hotarat ca incidentele in cauza puteau fi socotite crime
de razboi printr-o tncadrare juridica diferita, anume conform
art. 11 coroborat cu art. 5, si conform art. 13 coroborat cu art.
2, perspectiva din care acestea deveneau imprescriptibile.
Consiliul National a afirmat in motivatia sa ca decretul, devenit
ulterior lege, prin care Tribunalul Popular fusese infiintat, era
formulat “astfel incat toti cei care provocaserd sau participasera
activ la catastrofa istorica ce a lovit Poporul Ungar sa fie cat
mai curand adusi in fata legii”?.

Pasajul din lege invocat de Tribunalul Popular definea al
doilea Razboi Mondial, si avea in vedere in mod specific
instalarea la putere in 1944 a partidului fascist al Arcasilor Negri

8 NU/13672/5. Sz. 1946 (BFL-VII. 5¢/20630/111/49) p. 1.
9 NOT. Il 727/17947/9. p. 4. (BFL- VII 5¢/ 20630/1/49)
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(Nyilasok), ca pe o catastrofd istoricd. Rationamentul Consiliului
National producea o conexiune intre crimele detasamentelor
paramilitare comise in 1919, cu aproximativ doudzeci si cinci
de ani in urma, si regimul fascist al lui Szalasi: “Este un adevar
istoric general cunoscut cd dupad fnldturarea de la putere a
Dictaturii Proletariatului in 1919... si esecul tentativei eroice,
revolutionare de a elibera clasa muncitoare si alte paturi sociale
oprimate si de a pune bazele unui sistem politic si economic
socialist, patria noastra a intrat in epoca fntunecatd a
contrarevolutiei si «terorii albe», consolidata prin sistemul
reactionar al lui Horthy care i-a urmat, si care a condus logic,
adica printr-o coerenta implacabila, ca si cum ar fi fost vorba
de aplicarea riguroasa a unei legi, la subordonarea tarii fata de
politica italiand si germana. Aceasta a fost la randul ei urmata
de interventia nebuneasca si nefasta in al doilea Razboi Mondial
si de dezastrul care s-a abatut asupra noastrd prin guvernarea
criminala si marsava a Arcasilor Negri, ale caror atrocitati si
distrugeri depdsesc, prin proportii si metode, capacitatea umana
de intelegere... Prin urmare, este un fapt istoric indiscutabil ca
nenumdratele crime tipice judecate in acest caz, fie ca au fost
comise sau coordonate de detasamentele lui Héjjas, fie ca au
fost doar inspirate de exemplul lor, isi au obarsia Tn mlastina
spurcata si ucigatoare a contrarevolutiei, din care si-au tras
puterea bestiald si natura odioasd”'?.

in procesul din 1947, Procurorul General punea crimele
judecate in legdtura cu “ teoria national-crestind”, elaborata la
Szeged in 1919 de catre guvernul contrarevolutionar provizoriu.
“La Ideea de la Szeged se referea Miklés Kallay (pe atunci prim
ministru) in discursul sau de rau augur din 1943, ca la o doctrina
care a anticipat-o cu mai bine de un deceniu pe cea a
national-socialismului german si care, n virtutea identitatii

19 1bid., p.4
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ideologice cu acesta, poate fi considerata una din sursele ei
majore. Tnsusi Adolf Hitler ar fi fost nevoit sa recunoascé ca se
inspirase din doctrina de la Szeged. Acesta a fost primul vlastar
al arborelui urias al fascismului”!". Rationamentul pe care se
bizuie acuzatia i prezinta pe Hitler si Szalasi intr-un mod care
lasa sa se subinteleaga ca nu exista o alternativa la fascism dupa
1919; urmand logica istoriei, evenimentele nu puteau decat sa
ducd inexorabil la 1944, apoi la 1947 si in cele din urma la
completul de judecatd care dezbdtea aceste evenimente si
consecintele lor. Calaul Mihaly Francia Kiss devenea astfel
membru al Arcasilor Negri inca din 1919, cu mult fnainte ca
acest partid sd fi fost infiintat, fiind inca de pe atunci familiarizat
cu ideile politice ale lui Hitler, spre deosebire de compatriotii
acestuia, care scapasera din vedere ca un prunc pe nume Adolf
se nascuse in 1889. Viziunea asupra istoriei care pare sa-i fi
inspirat pe magistrati nu e fira asemanare, in stilistica si in logica
ei, cu cea exemplificata de cartea lui George S. Berkeley Vienna
and Its Jews. Vorbind despre sinuciderea Printului mostenitor
Rudolph si a iubitei sale Marie Vetsera, autorul noteaza : “Celdlalt
eveniment cu o semnificatie aparte pentru evreii vienezi s-a
petrecut in 1889 si a scdpat neobservat atat evreilor, cat si
gentililor: la trei luni dupa moartea lui Rudolf, in satul Branau,
aflat in apropierea granitei, Alois si Klara Hitler au avut un fiu”'2.

" NU 13672/5s2/1947. (BFL- VII. 5¢/20630/49) p.1

12 George S. Berkeley, Vienna and Its Jews. The Tragedy of Success,
Maddison Books, Cambridge (Massachusets), 1987, p. 87, apud
Michael Andre Bernstein, Foregone Conclusions. Against Apocalyptic
History, University of California Press, 1994, p. 18. in opozitie cu
acest tip de rationament apocaliptic, Arthur C. Danto remarca:
“Nimeni nu s-a gandit sa meargd la mama lui Diderot si sa-i spuna:
«Pruncul nascut din tine va fi enciclopedist.»”, Arthur C. Danto,
Analytical Philosophy of History, Cambridge University Press,
Cambridge, 1965, p. 12, apud Bernstein, ibid.
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Pe langa legatura dintre Szalasi si Ivan Héjjas (si crimele
comise de Francia Kiss in 1919), procuratura a stabilit si alte
corelatii intre faptele anchetate si fascism. Ancheta sublinia
faptul cd doctrina national-socialista a lui Hitler fusese nu numai
precedatd, ci chiar inspiratda de crimele detasamentelor
paramilitare. in preambul, procurorul aducea dovezi privind
raddcinile istorice ale acestor detasamente si accentua rolul
lor in definirea fascismului european. Discutand traiectoria
politica a fostului prim ministru, Gyula Goémbés, procurorul
observa: “Capitanul aghiotant Gyula Gémbos a fost cel care a
organizat Armata Nationald Horthista. El servise o vreme n
Croatia si cunostea indeaproape organizatia militara secreta
Mana neagrd, activa in zona balcanicd, precum si acoperirea
ei oficiala, Narodna Obrana. Gyula Gombos si-a infiintat
propria societate secretd, denumita Asociatia Etelkéz (AEK),
urmand acelasi model... Scopul asociatiei era acela de a
infaptui sfanta treime a Ideii de la Szeged. Sub conducerea
fondatorului sau, care avea sa devina prim ministru, AEK a
detinut in secret controlul complet al intregii tdri timp de un
sfert de secol, cat a durat regimul horthist. Ministrii, Parlamentul,
organizatiile sociale, politice si economice erau doar marionete
dirijate de AEK...”13.

Astfel, in opinia Procurorului General, crimele comise de
formatiunile paramilitare prefigurau teoriile lui Hitler si regimul
sangeros al lui Szalasi. In plus, incepand cu 1919, membrii
acestor formatiuni, Héjjas, Mihaly Francia Kiss si Gombos si
cei ai organizatiei secrete fasciste AEK au ajuns sa detina
controlul intregii tari, “deoarece doar celor ce erau ori aveau
sa devina membri ai Asociatiei Etelkéz le era ingaduit sa joace
un rol cu o oarecare insemndtate in viata politicd a Ungariei”'* .

13 NU. 13672/552. 1947 (BFL-VII. 5¢/20630/49), p. 2.
" Ibid., p. 2.
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Din chiar momentul fnfrangerii Dictaturii Proletariatului,
Ungaria a inceput sa fie condusa de fascisti, care dispuneau
dupa plac de ceilalti oameni politici. Stabilind ca toate
ramificatiile cazului porneau din 1919, adica de la infrangerea
Primei Republici Sovietice Ungare, magistratii au reusit sa
acrediteze o interpretare a fascismului ca anticomunism, ca si
cum aparitia fascismului n-ar fi avut alt scop decat sa
contracareze fnaintarea comunismului. Daca evenimentele din
1919 n-ar fi fost aduse fn prim plan cu atata insistentd, ar fi fost
dificil ca toate celelalte tinte, victime, alte forte adverse
fascismului sa poata fi minimalizate in asemenea masura.

Motivand respingerea recursului, Consiliul National al
Tribunalului Popular accentua faptul ca “« metodele de la
Orgovany», precum legarea cu sarma ghimpata, scoaterea
ochilor, jupuirea sau ingroparea de viu, ca si toate celelalte
acte odioase, inimaginabile pentru un european, constituie,
daca nu prin proportii, cel putin prin intentii, un adevarat
precedent pentru lagarele de concentrare si camerele de gazare.
in cruzimea lor inumani acele detasamente pot fi comparate
doar cu haitele SS si cu celulele partidului national-socialist.
(...) Dupa doudzeci si cinci de ani de crime savarsite de acolitii
lui Héjjas a fost posibil ca regimurile Sztojay si Szalasi din
1944 sd faca acestei tari onoarea indoielnica de a putea declara
contrarevolutia primul sistem fascist al Europei. Ungaria avea
astfel sa vina la judecata lumii dupa cel de-al doilea Razboi
Mondial impovdrata de un pacat si de o vina inca si mai
mari”'>.

Fragmentele citate tradeaza o viziune apocalipticd asupra
istoriei, a cdrei singura concluzie posibild este actul de acuzare.
Prin metodd, daca nu si prin stil, textul apare ca un echivalent
al flashback-ului cinematografic sau literar. Michael Andre

15 NOT. I 727/1947/9. pp. 6-7. (BFL-VII. 5¢/20630/1/49)
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Bernstein, istoric american al literaturii, constata ca acest tip
de discurs se foloseste de procedeul “prefigurarii”, o tehnica
“In a carei logica prezentul este intotdeauna valorizat nu in
sine, ci ca anticipare a unui viitor deja hotarat... La limita,
«prefigurarea» presupune un univers fnchis, in care toate
alegerile au fost deja facute, in care vointa umand se poate
manifesta, paradoxal, doar ca supunere sau ca revoltd vana
fatd de un viitor inevitabil”'®. Ca si cum profetiile din Vechiul
Testament s-ar referi nemijlocit la evenimente din Noul
Testament, neavand alt rol decat sa le anunte pe acestea din
urmd, ca si cum la un nivel mai inalt sensul Noului Testament
in ansamblul sau ar fi acela de a indeplini promisiunea unei
preparatio evangelica'” .

La inceputul anului 1957 politia din satul Dunavecse a
primit urmatoarea informatie (reproduc declaratia din dosarul
fntocmit de Tribunalul din Budapesta): “ in timpul
contrarevolutiei [din 1956] Mihaly Francia Kiss a fost vazut in
regiunea Szabadszallas la volanul unui automobil Pobeda de
fabricatie sovieticd, unde s-a intalnit cu Presedintele filialei
locale a Comitetului National contrarevolutionar. Ancheta a
aratat ca individul care se dadea drept J6zsef Kovacs din
Bodakdt si Mihaly Francia Kiss erau foarte probabil una si
aceeasi persoand”'8. Pe 8 martie 1957 Mihaly Francia Kiss a
fost arestat si inchis. Pe 22 martie 1957, Doamna Jent Racz
(nascuta Erszébet Kalmar) s-a prezentat la sediul politiei din
regiunea Csongrad si |-a acuzat pe Mihaly Francia Kiss de
rdpirea si uciderea fratelui ei, Vilmos Kalmar, la Pusztamérges
in vara lui 1920. Partea superioard mutilata a trupului lui Kalmar

16 Michael Andre Bernstein, op. cit., p. 2.

7" A se vedea Amos Funkenstein, “Collective Memory and Historical
Consciusness”, in History and Memory, vol.1, no. 1, 1989, p. 14.

18 B. XI. 1789/1957-9 (BFL-VII. 5¢/20630/111/49), p. 19.
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fusese gasita in padurea Orgovany, alaturi de alte cadavre
mutilate si decapitate. Procesul deschis impotriva lui Mihaly
Francia Kiss in acest caz la inceputul anilor ‘20, fusese intrerupt
in plina desfasurare ca urmare amnistiei generale acordate de
Amiralul Horthy.

Tribunalul Orasului Budapesta a redeschis dosarul lui Mihaly
Francia Kiss. Spre deosebire de procesul din 1947, instanta a
inclus intre acuzatii alaturi de “vdtamare corporald grava si
omucidere”, “posesia unui buletin de identitate fals, inregistrarea
unor date personale false in buletinul de identitate, tentativa de
uz de fals, nerespectarea regimului armelor si munitiei”. Pentru
toate aceste crime Tribunalul I-a condamnat la moarte ' . Instanta
a stabilit ca inculpatul fusese complice la rapirea, torturarea si
uciderea a 66 de persoane in 12 incidente separate.

in ochii instantei, procurarea unui buletin de identitate fals
si ascunderea pistolului demonstrau ca Mihaly Francia Kiss nu
renuntase la activitdtile sale criminale si cd exista o continuitate
intre faptele sale in intervalul dintre 1919 si 1956. “Crimele
comise de Mihaly Francia Kiss intre 1919 si 1920 au fost urmate
de altele, dupa eliberarea Ungariei in 1945... Mihaly Francia
Kiss a fost si este un individ ale carui convingeri fasciste nu pot
fi tdgaduite”?°, au conchis magistratii.

Sentinta reliefa chiar mai puternic continuitatea fascismului
in Ungaria si rolul central jucat de “teroarea alba” din 1919 in
propagarea fascismului in lume. “...[Francia Kiss a fost unul
dintre cei care] s-au raliat miscarii politice care a condus la
catastrofele fascismului, nazismului, la cel de-al doilea Razboi
Mondial, la ingrozitoarele atrocitati ale Arcasilor Negri si la

uciderea a sute de mii de oameni ai muncii”.?!

19 Ipid., p. 1.
20 Ibid., pp. 18-19.
2V Ibid., p. 5.
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Curtea Supremd a Tribunalului de pe langa Consiliul
Popular (care a avut rolul de curte de apel in cazul Mihély
Francia Kiss si care a mentinut condamnarea la moarte hotarata
de primul tribunal) a inversat cronologia prin sentinta
pronuntatd pe 9 august 1957, afirmand ca inca din 1919
detasamentele paramilitare puteau “pretinde in mod indreptatit
ca deschisesera drumul pentru fascismul lui Hitler si crimele
odioase ale regimului Szalasi... Aceste atrocitdti cu caracter
fascist, care au dat semnalul pentru teroarea fascista si au fmpins
tara in al doilea Razboi Mondial, sunt verigile de legatura ale
aceleiasi istorii, in aceeasi masura in care crimele ingrozitoare
ale Arcasilor Negri nu sunt doar asemandtoare, in forma lor,
cu actele de vandalism comise in octombrie 1956 [revolutia
din 1956], ci sunt parte integranta a luptei acerbe a fostelor
clase conducdtoare... Prin urmare, crimele comise de Mihaly
Francia Kiss trebuie considerate crime de razboi, dar nu pentru
ca tara s-ar fi aflat n stare de razboi in momentul comiterii lor,
cum a dat de inteles instanta in prima sa hotarare, ci pentru ca
nu pot fi separate de cauzele catastrofei istorice care a lovit
natiunea maghiara dupa infrangerea glorioasei Republici
Sovietice Ungare [in 1919] si instaurarea pentru o perioadd de
25 de ani a regimului fascist al lui Horthy, conducand direct la
dezastrul implicdrii Ungariei in cel de-al doilea Razboi Mondial
si la dictatura criminald a lui Szalasi.”22 ntorsaturi de fraza
precum “puteau pretinde in mod indreptatit ca deschisesera
drumul pentru fascismul lui Hitler si crimele odioase ale
regimului Szalasi” ne fac sa ne intrebam cum ar fi fost privit
locuitorul unui burg german care ar fi alergat pe strazile
orasului, strigdnd: “A inceput Razboiul de Treizeci de Ani!”?3.

22 Nbf. Il. 5123/1957/14 (BFL-VII. 5¢/20630/49), pp. 2 si 8-9.
23 Michael Andre Bernstein, op. cit., p. 26. A se vedea si modul in care
Habermas a formulat aceeasi idee: “Propozitia «Razboiul de
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In 1957 instanta a considerat de datoria sa si identifice si
sa dovedeasca legdtura dintre “teroarea alba” din 1919 si
asa-numita “a doua izbucnire a terorii albe”, contrarevolutia
din 1956. Cazul lui Mihaly Francia Kiss a servit drept punte de
legatura intre momentele 1919, 1944 si 1956, devenind un
element decisiv in explicarea izbucnirii contrarevolutiei. “
Actele de teroare de tip fascist comise de lvan Héjjas si Mihaly
Francia Kiss, ale caror proportii si amploare au crescut in timp,
au pregatit terenul pentru miscarea internationald cunoscuta
sub numele de «fascism», care s-a manifestat initial prin
oprimarea si exterminarea a milioane de oameni si apoi a
azvarlit lumea in Catastrofa celui de-al doilea Razboi Mondial
(sic!). Contrarevolutia maghiara a devenit leaganul fascismului
si, prin schilodirea spiritului uman, a condus in linie dreapta la
dezastrul ce a lovit Ungaria la 23 octombrie 1956... Dovezile
detaliate si indiscutabile pe care se sprijind demonstratia se
regdsesc Tn actele criminale si uciderile in masa comise de
fascistii maghiari in 1944, dupa cum ele se vad cu claritate Tn
nelegiurile contrarevolutionarilor de la 23 octombrie 1956,
menite sa fi ingenuncheze pe fiii devotati ai Republicii Populare
Ungare. Crimele infiordtoare precum jupuirea de viu, tdierea
organelor sexuale si alte asemenea acte comise la Orgvany,
Iszak si in regiunea Kecskemét in 1919 nu le erau necunoscute
celor ce au dat dovadd de aceeasi cruzime bestiala in sediul
din Budapesta al Partidului Arcasilor Negri. Calaii si tortionarii
martirilor din Piata Republicii [in fata sediului Partidului

Treizeci de Ani a inceput in 1618» presupune ca cel putin acele
evenimente relevante pentru desfasurarea razboiului pana la Pacea
din Westphalia sa se fi petrecut deja, evenimente pe care nimeni nu
le-ar fi putut relata in momentul in care razboiul a izbucnit”. Jirgen
Habermas, “A Review of Gaddamer’s Truth and Method”, in Fred R.
Dallymayr, Thomas A. McCarthy (eds.), Understanding and Social
Inquiry, University of Notre Dame Press, Notre Dame, 1977, p. 346.
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Comunist, unde, pe 30 octombrie 1956, a avut loc singurul
masacru al comunistilor din timpul revolutiei] sau din fata
sediului politiei din Miskolc [un alt loc unde s-a varsat sange]
au folosit aceleasi metode salbatice ca si Mihaly Francia Kiss si
acolitii sdi in 1919. Din toate acestea rezulta ca faradelegile
lui Mihaly Francia Kiss si Ivan Héjjas de acum 38 de ani sunt
strans corelate cu ultimul val de violenta fascistd , ale carui
izvoare sunt de cdutat in istoria Ungariei”?*,

In decizia sa privind vinovétia acuzatului si consecintele
faptelor incriminate, curtea a afirmat ca “Mihaly Francia Kiss a
fost unul dintre cei mai cruzi contrarevolutionari din toate
timpurile”. “Crimele lui deschid un lung sir de varsari de sange,
din ele s-a intrupat monstrul numit mai tarziu fascism.
Comportamentul sdu si-a pus amprenta pe un sfert de secol de
fascism horthist si a inspirat actiunile organizatiilor subterane
ale miscarii contrarevolutionare din perioada construirii
socialismului ; acelasi spirit a rabufnit cu salbaticie in ziua
sinistrd a contrarevolutiei, pe 23 octombrie 1956. Samanta
aruncata de Mihaly Francia Kiss si bandele sale in 1919 a dat
rodul hidos al contrarevolutiei din 1956. Fiara dezmadtata si
sangeroasa a scos acelasi racnet feroce in 1919 si 1956, iar
legatura se afld in persoana si cugetul lui Mihaly Francia Kiss”2°.

Chiar la o analiza sumara a textului, e evident ca invocarea
“terorii albe” din 1956 nu era doar o figura de stil. Continuitatea
istorica caracteriza atat latura pozitiva cat si pe cea negativa a
sentintei, caci, asa cum stabilise Tribunalul din Budapesta in
1957, istoria era continud si de cealalts parte. “In octombrie
1918 in Ungaria a izbucnit revolutia proletariatului. Formatia
imperialista austro-ungara s-a prabusit si s-a spart in farame.
Astfel a inceput procesul prin care, dupa multe decenii de lupta

24 B. XI. 1798/1957-9. (BFL-VII. 5¢/20630/49), p. 8.
% Ibid., p. 32
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crancend, natiunile au reusit in cele din urma sa-si castige
libertatea si sa instaureze democratiile populare. Calea n-a fost
usoard...”%°.

in interpretarea pe care se intemeia sentinta, mersul istoriei
fusese mai intai intrerupt de “teroarea alba” din 1919, care a
mpins fortele progresiste in clandestinitate. in 1945, dupa
victoria Uniunii Sovietice si a claselor muncitoare, fortele
fasciste si-au continuat activitatile in ilegalitate (asa cum facuse
Mana Neagra croata la vremea sa), pandind clipa in care puteau
iesi din nou la suprafata. Ocazia asteptata a aparut in octombrie
1956. “Adevarul despre faptele de pe 23 octombrie a iesit la
lumind pe 30 octombrie [cand clddirea Partidului Comunist
din Piata Republicii din Budapesta a fost asediata de
contrarevolutionari]. Marsdvia, inca ascunsa pe 23 octombrie,
s-a dat Tn vileag pe 30 octombrie. La 30 octombrie ceasurile
au batut inceputul funestului carnaval . Am fost martorii clipei
cand contrarevolutia si-a descoperit chipul”, scriau Ervin Hollés
si Vera Lajtai, apologeti ai restauratiei comuniste de dupa 1956,
in cartea Piata Republicii, 1956% .

in intentia autorilor sdi, Andrés Berkesi si Gyorgy Kardos,
thriller-ul istoric comunist Lancierii trebuia sd ilustreze si sa
popularizeze teoriile care inspirasera decizia instantei , adica
teoriile istoriografiei comuniste oficiale. Cartea, retiparita in
noud editii, care a inspirat un scenariu de film si si-a pastrat
popularitatea si dupa 1990, povesteste aventurile unui anume
Maior Rajnaj (pe numele sdu adevarat Istvan Korponay), din
momentul cooptdrii lui de cdtre detasamentele “albe”, trecand
prin hibernarea “Lancierilor” incepand cu 1944, si ajungand
la reactivarea si iesirea din clandestinitate a organizatiei in
1956. “Lancierii” din carte sunt o grupare paramilitard, ale carei

2 Ipid., p. 3.
27 Budapesta, Editura Kossuth, 1974, p. 318 si p. 197.
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trasaturi respecta Tn detaliu modul in care istoriografia
comunistd descria Asociatia Ftelkoz. Personajul Akos Rajnaj
este limpede inspirat de Ivan Héjjas. Pentru autorii cartii
contrarevolutia este rezultatul unei conspiratii internationale
imperialiste, sprijinita de cadtre fortele subterane ale “terorii
albe”, ceea ce legitima interventia militara sovietica in sprijinul
comunistilor maghiari . (Potrivit cartii, “Lancierii” au fost instruiti
de fascistii germani si maghiari sa ramana pe loc ca sabotori in
hibernare, comportandu-se ca si cum ar fi cetateni obisnuiti si
leali pana cand momentul va fi prielnic pentru o lovitura armata
a contrarevolutiei.)?®. Romanul n-ar fi putut fi scris fard
colaborarea Ministerului de Interne, a Serviciilor Secrete si a
activistilor Sectiei de Propaganda si Agitatie a Partidului
Comunist, fiind evident ca autorii au avut acces la documente
confidentiale despre ,Lancieri” din arhiva secreta a Ministerului
de Interne??. Consultarea acestor documente a fost inlesnita
de faptul ca autorii lucrasera in Departamentul de Contraspionaj

militar si politic al Ministerului inaintea debutului lor literar3°.

28 E destul de dificil s stabilim retrospectiv care dintre elementele acestei
povestiri se bazeaza pe documente istorice si care au fost inventate
de scribii regimului. In ciuda faptului ci o mare parte din istoria
“Lancierilor” provine din texte redactate pentru diferitele procese
publice din anii ‘50, multe dintre victimele acestora au pretins dupa
1989 cé fuseserd acuzate si judecate pentru actiuni politice reale, si
nu pentru vini imaginare, cd luasera realmente parte la rezistenta si
carespectivele “crime” nu erau produsul imaginatiei unor anchetatori,
procurori sau romancieri comunisti. Marturiile acestor partizani
retroactivi fac sd se clatine pamantul sub picioarele istoricului.

29 in toamna lui 1997, toate exemplarele aflate in Biblioteca Public
Centrala din Budapesta au fost scoase din biblioteca.

30 Generalul Béla Kiraly a avut bundvointa sa-mi impéartaseasca
informatiile sale despre ,Lancieri”: la sfarsitul lui 1944, cand armata
sovietica intrase deja Tn tard, el a fost abordat de cativa dintre ofiterii
lui Szalasi, care i-au oferit comanda organizatiei secrete a
,Lancierilor”, pe cale si fie pusa pe picioare. In opinia Generalului
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In viziunea regimului comunist restaurat dupa '56,
contrarevolutia era o prelungire, sau mai curand o reiterare a
contrarevolutiei din 1919. “Teroarea alba” din 1919, asa cum
a fost prezentata in condamnarea Tribunalului Popular si tn
verdictul dat de Curtea Popularda Tn 1947, premergea
fascismului; mai exact, ea reprezenta o forma incipienta de
fascism. Contrarevolutia din 1956 isi avea raddacinile in fascism.
in aceasts interpretare a istoriei, momentele 1919, 1944 si 1956
erau legate printr-un fir continuu. Mihaly Francia Kiss
personifica logica acestei continuitdti istorice. Desi cativa
martori pretindeau cd il vazusera pe fostul terorist “alb” la
volanul automobilului Pobeda, indreptandu-se catre locul
fntalnirii cu presedintele organizatiei locale a Consiliului
Popular, Mihaly Francia Kiss, criminalul care traise ascuns in
coliba unui paznic undeva in Marea Campie a Panoniei, intre
1945 si 1957, cand fusese arestat, nu putea fi prezentat in mod
convingator drept unul dintre autorii monstruoaselor crime ale
contrarevolutiei. Era nevoie de o legatura mai elocventa.

La 14 martie 1957, la opt zile dupa ce Mihaly Francia Kiss
a fost retinut si la doua zile dupa publicarea stirii despre
arestarea lui, in cotidianul oficial al Partidului Comunist,
Népsabadsag, a apdrut un articol cu titlul “Urmasul lui Mihaly
Francia Kiss a fost arestat”. Era vorba despre arestarea lui Béla

Kiraly, care servise dupa 1930 in diferitele armate ale Ungariei si
care a fost numit in 1956 comandantul suprem al armatei
revolutionare, organizatia ,Lancierilor” nu era o scorneala a
propagandei de dupa 1956. Era probabil vorba de o organizatie secreta
activa inca de la inceputul anilor ‘20, in special in Transilvania,
implicata n operatiuni de spionaj si sabotaj. Generalii fascisti sperau
ca ,Lancierii” sa-si continue activitatea, de data aceasta in dauna
armatei sovietice. Generalul Kiraly, membru al Parlamentului Ungar
dupa 1990, a declinat oferta, intrucat situatia i se parea fara iesire in
1944, si s-a pus la dispozitia celeilalte tabere, oferindu-si serviciile
armatei sovietice in ofensiva.
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Francia, “urmasul” infamului terorist (natura legaturii de rudenie
dintre cei doi devenea neclara prin utilizarea acestui termen),
suspectat de a fi patruns prin efractie in incinta unei bacanii in
zilele contrarevolutiei, insotit de alti criminali de drept comun.
Béla Francia avea sa fie condamnat la patru ani de inchisoare.
(Dupd 1963 el a fost reabilitat, intrucat a aratat cu probe
inatacabile ca i-ar fi fost imposibil sa se afle la locul faptei in
momentul in care magazinul a fost spart. De asemenea, s-a
demonstrat cd nu exista nici o legatura de rudenie intre el si
Mihaly Francia Kiss. Nu era nici mdcar “urmasul” vreunui
membru al familiei acestuia. Marea lui nesansd a fost aceea de
a purta acelasi nume de familie.) Arestarea lui Béla Francia,
publicarea stirii, procesul si condamnarea lui au reprezentat
veriga ce lipsea din istoria care incepuse in 1919. Daca teroristul
“alb” era fizic incapabil sa comita singur toate faptele odioase
ce i se imputau, altfel stateau lucrurile cu urmasul lui, caci
sangele apa nu se face, nici macar sangele ce pateaza mainile
unui criminal.

in decursul proceselor Mihély Francia Kiss a fost progresiv
transformat intr-un arhetip al fascistului: fascistul care luase
parte la intreaga afacere, care se ascunsese si supravietuise in
clandestinitate (asa cum Mana Neagrd se ascunsese sub numele
de Narodna Obrana). in tot acest timp, firea lui rimasese
neschimbatd. El nu facuse altceva decat sa astepte momentul
potrivit pentru a arata lumii adevaratul chip al fascismului.
Semnificatia crimelor lui Mihaly Francia Kiss transpare doar
pe fondul evenimentelor ingrozitoare ce le-au urmat, mai ales
dupad 1956. Prin sentinta tribunalului, un anticomunist nu putea
fi, prin definitie, altceva decat un fascist.

Conform acestei viziuni, fascistii erau anticomunisti inainte
de a fi orice altceva. Evenimentele ulterioare primului Razboi
Mondial faceau parte din istoria luptei neintrerupte dintre cele
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doua forte, confruntare cum nu se poate mai clard in vremea
“terorii albe” din 1919. Comunistii au fost intotdeauna dusmanii
de moarte ai fascismului, chiar daca identitatea victimelor
fascismului sugera altceva. Adevarata menire a fascismului era
nimicirea comunismului. De cealalta parte, comunismul era
singura arma fmpotriva fascismului, singurul adversar disciplinat
si darz, capabil sa se opuna fortelor intunericului.

“Miklés Horthy si ofiterii stransi in jurul lui declarau sus si
tare cd vina pentru ruinarea Ungariei, revolutia din 1919 si
mutilarea tarii dupa primul Razboi Mondial o poarta socialistii
marxisti - cu alte cuvinte, bolsevicii si evreii -, ceea ce era
pentru ei unul si acelasi lucru. Horthy nsusi, prietenul sdu,
generalul german Ludendorff, si protejatul acestuia (sic!), Adolf
Hitler, credeau cu tdrie in elucubratiile antisemite si
antisocialiste din brosura Protocoalele Inteleptilor Sionului,
editata de profesorul rus Nilush in 1903, la cererea sefului
Okhranei, politia secreta a Tarului. Dupa Revolutia Rusa cartea
a circulat prin Europa, raspandita de nimeni altii decat ofiterii
implicati in contrarevolutia rusa. Brosura a devenit un fel de
biblie pentru Horthy, ofiterii sdi si oamenii politici din anturajul
sau. Acesta a fost imboldul pentru Gyula Gombos, Istvan
Zadravetz si ceilalti contrarevolutionari de la Szeged, care au
lansat cea mai desantata propaganda cu scopul de a inocula
poporului ura fata de tot ce Tnsemna stanga, sau —ceea ce pentru
ei era acelasi lucru —fatad de evrei 73! . Procuratura a considerat
oportun sa aminteasca faptul ca antisemitismul fortelor
contrarevolutionare maghiare fsi avea sursa in textul raspandit
de politia secreta a Tarului, Okhrana, dusmanul de moarte al
bolsevicilor, mai precis de ofiterii care luptasera impotriva
Revolutiei bolsevice. Protejatul prietenului lui Horthy, Adolf
Hitler, se inspirase si el din aceastd carte; e drept, mai tarziu

31 NU. 1372/5. s7./1946 (BFL-VII. 5¢/20630/11//49), p. 2.
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decat conducatorii contrarevolutionarilor maghiari. (Hitler
devenea astfel el insusi protejatul lui Horthy.)

in sentinta pronuntatd in 1957, Curtea Suprema din
Budapesta definea esenta antisemitismului fascist tntr-un mod
mai raspicat si mai limpede: “Fortele imperialiste din toate tarile
au Tnteles ca ntarirea dictaturii proletariatului pune in pericol
capitalismul si fnaintarea imperialismului si au recurs la cele
mai josnice mijloace pentru a anihila miscarile ce urmareau
progresul maselor pe calea democratiei si pentru a mentine
puterea claselor superioare. Animati de acest tel, mai ales in
conditiile de atunci din Ungaria, ele au descoperit cd stratagema
cu cei mai multi sorti de izbandd consta in a deturna sensul
luptei de clasa si in a o transforma fntr-un conflict religios.
Datorita politicii duse la acea vreme de Austria, pe langa
conflictul dintre natiuni care devenea tot mai acut in provinciile
Imperiului Austro-Ungar, autoritatile monarhice au avut grija
ca asa-numita chestiune evreiasca sa infierbante nefncetat
spiritele. In timp, dezbinarea religioasa s-a dovedit deosebit
de utild in zaddrnicirea oricdrei miscari democratice n randul
clasei muncitoare, deoarece pierderea razboiului si
evenimentele ce au urmat au fost puse pe seama evreilor din
Ungaria, iar atacurile impotriva stangii au fost si ele folosite
pentru a alimenta ura impotriva evreilor”32.

in structura acestei argumentatii, nu evreii sunt adevaratele
victime. Dimpotriva, persecutiile indurate de acestia aveau rolul
de a “deturna sensul luptei de clasa transformand-o intr-un
conflict religios”, de a deruta “masele”. “...indivizii dubiosi
adunati la Szeged... afirmau deschis ca Ungaria a pierdut
razboiul si s-a destramat din pricina comunistilor, iar
comunismul a fost inventat de evrei; astfel se demonstra ca

32 B. X, 1798/1957-9 (BFL-VII. 5¢/20630/111/49), p. 4.
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,Intraga sreategie politica a contrarevolutiei urmarea smulgerea
din raddcini a puterii proletariatului”?. Contrarevolutia, adicd
fascismul - echivalenta stabilita prin sentinte judecadtoresti si
prin textele istoricilor comunisti - fi asocia pe evrei si bolsevici
pentru a ascunde adevdrata sa natura si activitate, care era, in
interpretarea curtii comuniste, nimic altceva decat
anticomunismul, lupta fmpotriva unicilor apardtori ai clasei
muncitoare. Cu alte cuvinte, evreii au fost folositi de fascisti
doar pentru a dezorienta muncitorimea, pentru a o indruma
intr-o directie gresitd si pentru a o tine sub control mai usor3.
“Antisemitismul, care teoretic nu poate fi conciliat cu ideologia
crestind, s-a manifestat cu asemenea evidenta in nelegiuirile
detasamentelor lui Héjjas, in cruzimea lor proto- fascista , incat
aceste detasamente deveneau aliatul natural al gruparilor
fasciste in atacurile barbare din anii '40. In virtutea asocierii
dintre termenii «evreu» si «bolsevic» in propaganda fascistd,
fiecare evreu era un dusman care trebuia nimicit”3>.

In vestul Europei, la scurta vreme dupa al doilea Razboi
Mondial, o noua istorie a razboiului a fost tesutd in jurul mitului

3 Ibid., p. 5.

34 “Cei care incearcd si astazi sd propage ideile antisemitismului vor s&
distragd atentia opiniei publice de la actele de sabotaj ale sustinatorilor
ordinii pseudo-feudale, cea a marelui capital si a reactiunii in general.
De aici vin toate dificultdtile pe care le intampinam in prezent”. Am
citat din interventia lui Erik Molnar - foarte cultivatul candidat la
posturile de director al Institutului de Istoriei al Academiei Maghiare
de Stiintd, de Ministru al Afacerilor Externe si in cele din urma de
Ministru al Justitiei in anii '50 - la una din foarte rarele dezbateri
publice de dupa rdzboi initiate de Academia Politica a Partidului
Comunist Maghiar. A zsidokérdés Magyaroszagon (Chestiunea
evreiasca in Ungaria), Budapesta, Szikra, 1946, p. 16

35 NU. 13672/5. Sz./1946 (BFL-VII. 5¢/20630/11//49), p. 6
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unei rezistente anti fasciste la scard nationala®¢. In jumatatea
sovietica a Europei, comunismul a preluat retrospectiv
monopolul rezistentei. In vest se sustinea cd doar cateva
persoane sau grupuri, usor identificabile si mai curand
periferice, au colaborat cu nazistii, adica cu germanii care, in
logica acestui mit constituit la putina vreme dupa 1945, erau
principalii, daca nu cumva si singurii vinovati pentru crimele
infiordtoare ale celui de-al doilea Rdzboi Mondial®” . Germanii
au fost judecati in procesele de la Niirnberg. Acuzarea a probat
vina germanad. Sentinta a confirmat aceasta viziune asupra
istoriei. (“Tribunalul militar de la Nirnberg avea sarcina de a-i
judeca pe criminalii germani de razboi de «cel mai nalt
nivel»”38.) Al doilea Razboi Mondial a inceput din vina
germanilor; ei dadusera tonul jafului si crimelor in intreaga
Europa. Vinovatii trebuiau gasiti in randurile cetatenilor
Germaniei, tara ce era pe punctul de a dispdrea, care nu mai
exista in fapt, fiind alcatuita din cateva zone de ocupatie, si
care avea sd fie curand Tmpartita in doua entitati distincte, alipite
la doud lumi distincte.

Partidele comuniste din Europa occidentald au jucat un
rol important in constituirea fictiunii istorice a rezistentei
nationale generalizate. Antifascistii comunisti se puteau astfel

3 “Cand a inceput cdutarea adevarului, formele de rezistentd au fost
exaltate, iar formele de colaborare au fost tainuite...”, Natalie Zemon
Davis, “Censorship, Silence and Resistance: The “Annales” During
the German Occupation of France”, in Litteraria Pragensia, vol. 1,
no. 1, 1991, p. 21.

Despre mitul rezistentei antifasciste la scard natiuonala in vestul
Europei, a se vedea Tony Judt, “The Past Is Another Country: Myth
and Memory in Postwar Europe”, in Daedalus, no. 3, 1992, pp.
83-118, in special pp. 90-108.

M. Cherif Bassiuni, Crimes Against Humanity in International Law,
Martin Nijhof Publishers, Dordrecht, 1992, p. 245.
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integra majoritatii nationale sau deveni chiar avangarda ei, cum
s-a intamplat in Italia sau Franta. Nu e o intamplare ca in Italia
primul proiect al decretului de amnistie a fost elaborat, in 1946,
de Palmiro Togliatti, Secretar General al Partidului Comunist
Italian. Pana la sfarsitul anilor ‘70, iar ih unele tari pana la
finele anilor 80 si la destramarea si prabusirea regimurilor
comuniste, aproape nici o tara nu a procedat la o analiza critica
sau autocriticd a istoriei rezistentei nationale in partea vestica
a continentului european®’.

in jumatatea estica a Europei, comunistilor le era rezervat
in exclusivitate rolul de participanti la rezistenta antifascistd,
rol atribuit de istorii scrise tot de catre comunisti, in conditiile
in care istoriografia oficiala stabilea ca fascismul se nascuse ca
o riposta la comunism. Acordarea rolului de victima altcuiva
decat unui comunist era doar o stratagema murdara a fascistilor,
o incercare stravezie de a raspandi minciuna, “nimic altceva

39 “Otacere care s-a instaurat in zilele Ocupatiei si care a persistat dupa
Eliberare a fost tacerea cu privire la evrei. Abia tn ultimul numar pe
1947 din Annales au fost recenzate doud carti despre istoria poporului
evreu, cdrora nu le-a urmat mai nimic pana la alte doud eseuri in
1957. Omisiunea aceasta era de naturd conceptuald mai degraba
decat practica. in 1945, cand Febvre a propus editorilor de la
Gallimard o monumentala lucrare in saptezeci si sapte de volume
despre starea Frantei, articolul intitulat « Sémitisme et I’antisémitisme»
figura la rubrica «Quelques virus», dar la rubrica «Quelques forces»,
n care isi propusese sd includa carti despre «nourritures chrétiennes»
si «le protestant frangais», nu apareau titluri de carti despre evrei.
Abia in preajma lui 1953, Febvre a conceput un «bel ensemble» format
din trei parti: «un protestant francais», «un catholique francais» si
«un israélite francais». Categoria «evreu» pare sa fi fost atat de
incdrcatd de conotatiile negative ale excluderii in timpul Ocupatiei,
incat a durat mult timp ca acest termen sa-si recapete semnificatia
pentru cercetarea istoricd si in afara comunitatii intelectuale evreiesti,
inlocuindu-| pe cel elevat si asimilationist de «israielian»”. Natalie
Zemon Davis, op. cit., p. 22.
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decat arma folosita de clasa conducdtoare pentru a-si aservi
clasa muncitoare germana...”, cum spuneau manualele de
istorie est-germane®?. Fascistii au incercat sd-i nimiceascd pe
comunisti, singurii lor adversari. (Manualele de istorie de dupa
1945 dadeau o explicatie confuza, invaluita in mister, Pactului
Ribbentrop-Molotov, prezentat ca indiciu al naivitatii si
credulitdtii sovieticilor, consecintd a inclinatiei lor naturale catre
pace. Clauza secretd a pactului nu era nici macar mentionatd,
o alianta intre fascism si comunism fiind de neconceput daca
se luau Tn considerare istoria relatiei lor antagonice si
divergentele de doctrina.) Asa se explica, macar in parte, faptul
cd evreii au dispdrut de pe lista adevaratelor victime ale
fascismului. Astfel putem intelege triunghiul crestat in piatra la
Birkenau pentru a-i diferentia pe prizonierii politici de ceilalti
detinuti comemorati acolo, precum si faptul ca inscriptiile de
pe pietrele de mormant de la Auschwitz ridicate inh vremea
regimului comunist din Polonia subliniau martiriul unui numar
neverosimil de mare de prizonieri politici*'. Si iatd cum se
face ca in editia care aniversa doudzeci si cinci de ani de la
eliberarea prizonierilor de la Auschwitz, ziarul evreilor din
Ungaria, Uj Elet (“Viata noud”), relata : “ Delegatia |-a asteptat
la intrarea in lagar pe primul ministru [polonez] Jozef
Czyrankievicz, pe haina cdruia fostii sdi tovardsi de detentie
au prins insigna de prizonier politic, triunghiul Tnh care era
trecutd cu rosu litera P”42. Asa se explicd si declaratia pe care
Comitetul National Executiv al Comunitatii Evreiesti din Ungaria

10 A se vedea Angelika Timm, Jewish Claims Against East Germany.
Moral Obligations and Pragmatic Policy, Central European University
Press, Budapest, 1997, p.39

41 A se vedea James E. Young, The Texture of Memory. Holocaust
Memorials and Meaning, Yale University Press, New Haven, 1993,
p. 141

42 Uj Elet, 1960, 1 februarie, p- 1
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a fost constrans si o faca in 1951: “Intre cei care sunt siliti sa
pdrdseascd orasele si sa se mute la tara nu se afld in acest
moment nici un coreligionar al nostru, nu exista nici un caz in
care deportarea sa fie justificata de apartenenta la confesiunea
noastra. Contrar zvonurilor, cei deportati sunt acei foarte bogati
comercianti, proprietari de fabrici si terenuri care s-au bucurat
de privilegii de pe urma regimului fascist al lui Horthy, regim
cunoscut in intreaga lume pentru persecutiile la care i-a supus
pe evrei, un regim pe care cei deportati acum l-au sprijinit
financiar si moral pana la catastrofa celui de-al doilea Razboi
Mondial 3.

Relatand desfdsurarea procesului Eichmann,
corespondentul postului Radio Europa Libera la Tel Aviv nota
ca “Guvernele din Europa de Est sunt gata sa sprijine guvernul
israielian fn pregatirea procesului Eichmann, in masura in care
scopul acestui proces nu se limiteaza la investigarea crimelor
comise de nazisti impotriva evreilor”. Un diplomat est-european
intervievat de acelasi reporter sublinia faptul ca “democratiile
populare nutresc speranta ca procesul Eichmann va aduce
lumina asupra actelor comise de toti fascistii, fara a-i uita pe
neo-nazistii din Germania Federald de astazi”**. Conform
istoriografiei comuniste, fascismul luase continuu amploare nu
numai de la inceputul secolului pana in pragul celui de-al doilea
Razboi Mondial, ci si dupa aceea, evolutie ce putea fi
impiedicata doar prin victoria finala a comunismului in intreaga
lume. ntr-un articol tiparit in sase pérti in cotidianul Partidului
Comunist in perioada procesului de la Tel Aviv, doi scribi
devotati partidului, Laszl6 Szab6 si Istvan Pintér, deconspirau
faptul ca aghiotantii maghiari ai lui Eichmann ar fi trecut in
slujba serviciilor secrete din Germania Federala si America si

43 Magyar Nemzet, 17 iulie 1951, p. 2
4 Open Society Archives (OSA), 300/40/12371.
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aduceau dovezi pentru legdtura directa dintre Endléssung si
manipuldrile anti comuniste practicate Th Occident dupa
razboi.*

Ofiterii unguri care condusesera in al doilea Razboi Mondial
unitati militare anti fasciste care nu se aflau sub controlul
comunistilor, nu au fost admisi in Uniunea Partizanilor decat
la sfarsitul anilor "80 si nu li s-a acordat Medalia Libertdtii,
rezervatd celor ce participaserd la rezistentd. Lupta dusd de
Batalionul Gérgey, de KISKA sau de Regimentul de Voluntari
Buda (grupari militare ale rezistentei anti fasciste independente
de rezistenta comunistd) era indeobste trecutd sub tacere.
Istoriografia comunista maghiard nu reprezenta o exceptie in
Europa de Est, cel putin in privinta modului in care descria
lupta comunistilor impotriva fascismului. in lugoslavia lui Tito
“manualele staruiau asupra dihotomiei, simplificata dogmatic,
intre «revolutionari» (altfel spus, partizani) si «contrarevolu-
tionari» (de la ustasii croati si cetnicii sarbi pana la
«colaborationisti» si guvernele «burgheze» in exil) rezervand,
fireste, primei categorii nu doar legitimitatea politica ci si
virtutile «binelui»”. O alta tendinta tipica a acestor manuale
era aceea de a “de-etniciza” cel de-al doilea Razboi Mondial
pe pamant iugoslav, descriind evenimentele din perspectiva
“luptei de clasa”, ca pe un rdzboi intre partizanii comunisti si
toate soiurile de “burghezie”, neglijand astfel dimensiunea
etnica a razboiului si caracterul lui de rdzboi civil... Conform
unei astfel de abordari “burghezia, fie ea sarba, croata ori
slovend, purta vina violentelor conflicte etnice si a crimelor de
rdzboi...”*%. in Republica Democratd Germani Partidul

45 “Dr. Héttl, campionul supravietuirii”, in Népszabadsdg, 25 iunie 1961.

46 Wolfgang Hopken, “War, Memory and Education in a Fragmented
Society: The Case of Yugoslavia”, conferintd tinuta la seminarul
Remembering, Adapting, Overcoming: The Legacy of World War Two
in Europe, Universitatea din New York, 24 - 27 aprilie 1997, p.14
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Socialist Unit fsi Tntemeia legitimitatea pe lupta indelungata
dintre fortele fascismului anti comunist (“cea mai fnalta treapta
a imperialismului”) si comunismul german anti fascist.
Istoriografia oficiala din RDG producea un Holocaust “fara
evrei”¥ , ca si cum doar Ernst Thdlmann, secretarul Partidului
Comunist German, fusese ucis la Buchenwald, ca si cum, in
memoria est-germand, victimele fascismului fusesera intai de
toate comunistii. in expozitia prezentatd in lagarul de
concentrare de la Buchenwald aveau fintdietate prizonierii
politici, in vreme ce victimele din randurile evreilor erau lasate
intr-un con de umbrd, iar celelalte categorii persecutate, precum
romii sau homosexualii, nu erau nici macar mentionate. Vina
individuald, raspunderea pentru faptele savarsite in trecut era
absolvita prin acest sacrificiu colectiv al comunistilor in lupta
lor impotriva fascismului. Din perspectiva est-germana,
confruntarea dintre Republica Democrata Germana si
Republica Federalda Germana, burgheza, era imaginata ca o
prelungire a razboiului dintre comunisti si “urmasii”
fascismului. In Bulgaria procesele pentru crime de razboi initiate
de Frontul Patriei neglijau distinctia dintre cei ce se pusesera
in slujba germanilor, asa-numitii “prieteni ai Occidentului”, si
democratii cu vederi anti comuniste*®.

Dupa ce razboiul a luat sfarsit, atat criminalii cat si victimele
au ales sd uite, sa lase in urma amintirile teribile ale trecutului.
Din dorinta de a spori anvergura propriului rol in lupta
fmpotriva fascismului, Partidul Comunist i-a evacuat pe evrei
din istoria lagarelor de concentrare, iar apoi le-a oferit sansa
de a se putea declara anti fascisti cu conditia sa-si abandoneze

47 A se vedea Angelika Timm, Jewish Claims Against East Germany.
Moral Obligations and Pragmatic Policy, Central European University
Press, Budapesta, 1997, p. 40.

48 A se vedea Tony Judt, op. cit., p. 91.
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identitatea iudaicd. Marea majoritate a evreilor din Europa
Centrala trecuse printr-un proces de asimilare fnainte de
izbucnirea razboiului. (Conform ultimului recensamant
dinaintea primului Razboi Mondial aproape 75% dintre evreii
unguri considerau ca apartin natiunii maghiare, de pilda.) Multi
evrei s-au confruntat cu identitatea lor iudaica doar in momentul
in care au fost siliti sa poarte steaua galbena a lui David, in
ghetouri sau lagare de concentrare. Pentru acestia, a fi evreu
nu insemna altceva decat conditia de victima, infometare,
suferintd, pierderea rudelor, camere de gazare si alte torturi
inimaginabile. Multi dintre ei erau descumpaniti de recent
descoperita lor identitate iudaicd, dar, tineau, bineinteles sa se
opund in mod decis fascismului®.

De cealalta parte, majoritatea celor ce purtau, prin
participare sau prin complicitate, vina genocidului, sperau ca
loialitatea fatd de sistemul comunist le-ar putea garanta
impunitatea. In retorica multora dintre conducitorii Partidului
Comunist Ungar reveneau staruitor formulari ca “ultimii aliati
ai lui Hitler” sau “un popor fascist”, ce stigmatizau, in functie
de necesitdti politice curente, fie fostele clase conducatoare,
fie societatea maghiara in ansamblu. Era o manierd de a avertiza
ca trecutul poate oricand furniza fapte, daca se va ivi vreodata
nevoia ca oamenii sd fie pedepsiti pentru trecutul lor. Opozantii
stalinismului, judecati in procesele publice din anii 40 si '50,
erau acuzati aproape intotdeauna de fascism sau de
colaborationism, pentru fapte comise Thainte sau dupa 1945.

49 “Ce trebuie sd credem despre acei asa-numiti sionisti socialisti, care
isi imagineaza cea mai evoluatd forma de organizare sociala -
societatea socialista, pornind de la legile unui popor semi-nomad de
pastori?... Singura solutie, in spirit progresist, a «problemei evreiesti»
in Ungaria este deplina asimilare a evreilor. Doar aceastd cale va
conduce la dezvoltare democraticéd si la eliminarea acelor fapte (sic!)
din care se nutreste propaganda antisemita”., Erik Molnar, op. cit.,
p-17.
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Capetele de acuzare in procesul pogromului de la Kunmadaras
din 1946 (in care au fost ucisi evreii tocmai eliberati dintr-un
lagdr de concentrare) tradau faptul ca procuratura si instanta
transformasera cazul dintr-o versiune modernd a prigoanei
medievale a evreilor suspectati de vdrsare de sange crestin in
ritualurile lor, intr-o conspiratie antidemocratica, fascista si,
desigur, anticomunista>°.

Pentru magistratii, si mai ales pentru Tribunalele Poporului
care au judecat criminali de razboi, in extremis veritas. E de
inteles ca in fata crimelor ingrozitoare savarsite de Mihaly
Francia Kiss - torturarea si uciderea a cel putin saizeci de oameni
- curtea s-a simtit indreptatita sa recurga la afirmatii sugerand
o conceptie istoriograficd Tn virtutea cdreia un eveniment fsi
poate devansa circumstantele si tot ce avea sa se intample mai
tarziu era deja continut in trecut®' . Nevoia de a argumenta, de
a proba continuitatea istorica si riscurile inerente unei asemenea
viziuni asupra istoriei erau evidente inca de la prima sentinta
data in cazul Mihaly Francia Kiss, mai exact ih motivarea
hotararii. Preocuparea de a introduce continuitatea istorica in
reconstructia cazului a condus curtea la elaborarea unui discurs
istoriografic oficial plin de capcane - in speta pentru ordinea
comunista reinstauratd dupa 1956 - dar care nu au fost sesizate
la timpul lor.

S-ar putea dovedi ca definirea istoriografica a momentului
1956 ca o contrarevolutie este cheia intelegerii epocii Kadar.

50 A se vedea Peter Apor, The Lost Deportations: Kunmadras, 1946,
tezd pentru obtinerea titlului de master prezentatd la Catedra de Istorie
a Universitatii Central Europene, Budapesta, 1996.

“O teologie a supercesiunii reduce Tn mod necesar textul predecesor
la un «Vechi Testament», a carui semnificatie de sine stitdtoare e
anulatd o datd ce el e conceput doar ca prim stadiu al unui proces
care culmineaza in vestirea unui «adevdr nou si deplin» .”, Michael
Andre Bernstein, op. cit., p. 3.
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Prin prisma contrarevolutiei, anii dinainte si de dupa 1956
suportau o interpretare unicd, dintr-o perspectiva unica, care
i-ar fi surprins chiar si pe autorii istoriei oficiale din acea vreme.
Constructul contrarevolutiei presupunea, fara voia autorilor sai,
o continuitate fntre epoca stalinista si perioada de dupa 1956.
Apdrea astfel o problema care punea conducerea Partidului
fntr-o situati e similarad cu cea a apologetilor crestini, nevoiti sa
demonstreze unicitatea Noului Testament, statutul sau aparte,
si in acelasi timp sd-i convingd pe eretici de continuitatea sa
cu Vechiul Testament, intrucat cele doud texte fuseserda emise
de aceeasi sursa.

Una dintre explicatiile oficiale ale izbucnirii
contrarevolutiei i cduta cauzele n epoca stalinistd, in
ilegalitatile comise si in procesele publice care au avut loc
fnainte de 1956. Dar o greutate egala era acordata explicatiilor
care vedeau contrarevolutia din 1956 in continuitatea
operatiunilor contrarevolutiei fasciste clandestine, a carei
activitate secretd nu fncetase niciodata dupa “teroarea alba”
din 1919. Prin urmare, in aceasta versiune a naratiunii istorice,
regimul Kadar instalat dupa 1956 ducea mai departe lupta
antifascista si anti-imperialista inceputa inainte de 1956,
ocrotind aceleasi valori de agresiunea aceluiasi adversar, ale
carui rabufniri dusesera in trei randuri - in 1919, 1944 si 1956
- la crime impotriva umanitatii.

Pentru ca momentul 1956 sa poata fi interpretat ca o noua
dezlantuire a “terorii albe” din 1919 si ca o prelungire a
fascismului, Prima Republica Sovieticda Ungara trebuia
reabilitatd. Tnainte de 1956, Republica Sovietica Ungara
ramdsese fn istorie doar ca efect al antecedentelor sale si ca
antecedent a ceea ce avea sd urmeze. Republica Sovietica
Ungara era doar un pliu istoric, fard extensie temporald . Extrem
de rare, referirile la ea nu puteau fi decat vagi si echivoce,
pentru ca ar fi fost prea anevoios pentru un manual de istorie
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sa explice faptul ca cei mai multi dintre conducatorii primului
experiment bolsevic maghiar nu murisera in tnchisorile
regimului contrarevolutionar proto-fascist, ci in exil la Moscova,
unde fuseserd condamnati in procese publice, ca ei fusesera
aruncati in fnchisori staliniste sau fn Gulagul sovietic, ca
fusesera tradati de cdtre fruntasii comunisti maghiari de dupa
1945. Moartea lui Stalin si destramarea nucleului dur din
conducerea comunista dupa 1956 (cei mai multi dintre membrii
acestuia exilandu-se, din nou, la Moscova) au facut posibila
resuscitarea aproape uitatei Republici Sovietice. Pentru a
legitima interpretarea evenimentelor din 1956 ca o
contrarevolutie, pentru a le putea corela cu prima “teroare alba”
din 1919, pentru a vedea contrarevolutia ca pe o masca a
eternei primejdii fasciste, era necesara reabilitarea Republicii
Sovietice.

Imaginile din manualele de liceu tipdrite in anii ‘60 si ‘70
ilustrau aceasta legatura intre “teroarea alba” si atrocitatile din
1956. Atat versiunea maghiara cat si cea engleza a “Cartii albe”,
publicata de Biroul de Informatii al Consiliului de Ministri al
Republicii Populare Ungare despre “Conspiratia contrarevolu-
tionarad a lui Imre Nagy si a complicilor sai”, continea fotografii
infatisand atrocitati petrecute in 1919, dar si in 1956. in editia
engleza, fotografiile sunt dispuse pe aceeasi pagind, in vreme
ce in editia maghiara cele doud momente apar pe pagini opuse,
fatd in fata. lata legendele fotografiilor din editia engleza: “in
1919... dupa infrangerea Republicii Sovietelor, Ferenc
Somogyi, unul dintre conducatorii sectorului Tab, a fost
spanzurat pe strada principala a satului in care trdia”, “...iar in
1956, Jozsef Stefkd, locotenent de graniceri, a fost smuls de
catre contrarevolutionari din patul de spital, tarat in strada,
ucis si spanzurat de picioare”.”? Proximitatea induce o relatie

52 Cartea albd, vol. 5, Budapesta, 1958, p. 170.
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directa intre cele doud imagini si comprima vizual distanta
temporala dintre cele doud evenimente. Ele devin
intersanjabile, se suprapun, fsi transfera caracteristicile . Singura
diferenta este ca una din victime este spanzurata de gat, iar
cealalta de picioare - altminteri, ele se oglindesc reciproc ;
1956 este imaginea in oglindd a lui 1919. In consecinta acestei
contaminari semantice, prima contrarevolutie, “teroarea alba”
din 1919, devine in mod firesc cheia de interpretare a
evenimentelor din 1956. lar “regimul contrarevolutionar” al
amiralului Horthy reprezinta atat prelungirea “terorii albe”
contrarevolutionare, cat si anticiparea contrarevolutiei din
1956. Nu este o intamplare cd organizatia comunistd de tineret
a adoptat, in momentul refnfiintarii sale, titulatura de “Alianta
Tineretului Comunist” : acesta era numele organizatiei de tineret
din vremea Primei Republici Sovietice Ungare. Pe steagul
Aliantei au fost trecute doud date: 1919 si 1957 (anul in care
Alianta a fost reinfiintata).

Paradoxal, continuitatea cu regimul dinainte de 1956 a
legitimat restauratia sistemului comunist dupa ce trupele
sovietice au indbusit revolutia din 1956: mai ales dupa amnistia
din 1963, cand majoritatea celor care supravietuisera
represaliilor de dupa revolutie au fost eliberati din inchisoare,
a devenit evident pentru masele largi ca desi cei aflati la putere
erau in mare mdsura aceiasi, desi ei nu fisi repudiau legaturile
stranse cu perioada dinainte de 1956, viata era totusi mai
simpld, mai usor de controlat, mai putin imprevizibila si
infricosatoare decat inainte; era altfel, si totusi era la fel.
Comparat cu sine insusi Regimul Kadar parea mai bun decat el
fnsusi : era mai putin fnspaimantator decat ar fi putut fi, iar
oamenii au simtit ca trebuiau sa se teama de regim mai putin
de cat ar fi fost de asteptat . Daca celdlalt termen al comparatiei
ar fi fost o alta tara - Austria vecind, de pildd, sau un alt sistem
politic, si nu un avatar al aceluiasi regim -, ar fi fost mult mai
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dificil pentru restauratia comunista sa legitimeze o autoritate
neconstitutionald si arbitrara. Kadar i-a imputat predecesorului
sau toate erorile politice ce condusesera la izbucnirea revoltei
din 1956 si s-a delimitat de linia stalinista adoptata de acesta,
situandu-se simultan n aceeasi descendenta politica. Echilibrul
precar dintre continuitate si discontinuitate, Tn care
contrarevolutia era factorul decisiv, s-a dovedit o sursa de
stabilitate, chiar daca stabilitatea nu era, putem presupune,
intentia istoriografica si ideologica initiala.

Ideea continuitatii istorice a dat insa ocazia reformistilor
populisti de dupa 1989 sa afirme - cum a facut-o Imre Pozsgay,
de pildd, cu prilejul redeschiderii Palatului Széchenyi, restaurat
si transformat in hotel de lux - ca “lungile decenii ale distrugerii
si ruinei au luat sfarsit”. Printr-o singura propozitie, orice
distinctie intre cele doua perioade marginite de anul 1956 a
fost anulata; cele doud epoci s-au prdbusit laolalta, luate de
apele unei istorii continue, nediferentiate. Aceasta a permis si
a incurajat descrierea evenimentelor de la finele anilor "80 ca
“sangeroasa teroare bolsevicd”, chiar daca in acea vreme nu
mai exista de fapt nici un prizonier politic si majoritatea
populatiei incerca sa se fimbogdteasca prin orice mijloace, pe
o piata neagra tacit tolerata de regim. Pe cand comunismul fsi
trdia ultimele zile, nimeni nu mai era dispus sa-si aminteasca
de vreo deosebire intre regimul Kadar si orice sau oricine I-a
precedat. Continuitatea istorica, care asigurase dupa 1956
legitimitatea guvernului Kadar, a ajuns sa joace un rol esential
in delegitimarea lui Tn 1989. Comunismul a fost, cel putin in
parte, victima propriilor constructii istoriografice.

Unul din telurile cele mai importante ale tribunalelor de
razboi din Europa de Est a fost sa demonstreze ca de regula
anticomunistii devin fascisti, cd orice anti comunist este in mod
necesar un fascist. Dar aceste procese, si istoriografia comunista
fn ansamblul ei, urmdreau si un alt scop: sa dovedeasca
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adevarul unui loc comun istoriografic, acela ca toti fascistii
sunt anticomunisti. imbinate, aceste doua asertiuni si-au lasat
amprenta asupra modului in care societatea se raporteaza la
comunism dupd 1989. In opinia mea, istoria secolului
doudzeci, asa cum a fost ea scrisa de catre comunisti — adica
centrata pe confruntarea dintre comunism si fascismul
anticomunist — a reprezentat dupa 1989 un obstacol greu de
depdsit in initierea unei dezbateri inteligente, oneste si serioase,
critice si autocritice despre comunism.

“In numele fiicei lui Mihaly Francia Kiss, Dna Gyula Mészér,
Uniunea Nationala a Fostilor Detinuti Politici contesta sentinta
Tribunalului din Budapesta, data in 1957, considerand ca
fnvinuirile de vatamare corporala si omucidere ce i s-au adus
paratului nu au fost probate in cursul procesului.” Consilierii
juridici ai Uniunii Nationale a Fostilor Detinuti Politici au
fnaintat un recurs la Curtea Suprema, incercand sa demonstreze
cd Mihély Francia Kiss fusese condamnat la moarte prin
spanzurare in urma unui proces public tipic, ca fusese acuzat
de crime de razboi si gasit vinovat de catre tribunalul comunist
dupa revolutia din 1956 din simplul motiv ca era anti comunist.
Crima savarsita de el era aceea de se fi opus comunismului
incd din 1919, si de a fi luptat cu aceeasi indarjire toatd viata,
in acelasi fel in care armata maghiara incercase sa opreasca
fnaintarea bolsevicilor in ciocnirile de pe malul Donului in al
doilea Razboi Mondial. Cativa dintre generalii care condusesera
aceastd ofensivd, luptand de partea nazistilor, condamnati
ulterior pentru crime de razboi si crime impotriva umanitatii,
fusesera reabilitati de Curtea Suprema a Republicii Ungare dupa
1990.

Reabilitarea unor criminali de razboi dupa 1989 in Ungaria
nu reprezintd o exceptie fatd de situatia din celelalte tari foste
comuniste. Printre cei care au obtinut achitarea sau pentru
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achitarea carora s-au facut demersuri insistente, se numara
conducatorul croat Ante Pavelic, sarbul Draza Mihajlovic,
episcopul Zagrebului Stepanic sau Antonescu, care a condus
o vreme Garda de Fier romaneascd. De asemenea, lui Miklés
Horthy i s-a acordat o reinhumare semi-oficiala, la care au
participat membri ai primului cabinet post-comunist, de
dreapta. Astfel, tentativa Uniunii Fostilor Detinuti Politici de a
obtine reabilitarea criminalului Mihaly Francia Kiss nu trebuie
sa ne surprinda. Cei care fac astfel de demersuri considera ca
unicul delict al acelor indivizi, motivul pentru care au fost
condamnati de regimul comunist, era opozitia lor fata de
comunism, asa cum stabilisera istoricii si tribunalele de dupa
1945. Tribunalele comuniste i-au transformat pe anticomunisti
in fascisti, pentru a-i putea gasi vinovati de crime de razboi.
Cei care au incercat sd obtind reabilitarea criminalilor de razboi
si a fascistilor dupa 1989 nu au facut altceva decat sd ia in
serios logica istorica a comunismului, folosindu-se de ea ca
pentru a solicita achitarea lor.

“Genocidul evreilor a fost singura atrocitate din istorie
urmatd de o concluzie formala explicitd, de o judecata
internationald care a statuat un precedent juridic si practic...
Mai mult, legitimitatea ordinii democratice, liberale create in
«Vest» dupa rdzboi a fost in mod explicit corelata cu aceasta
sentintd. Procesul crimelor de la Auschwitz a fost mai mult
decat o solutie juridica obtinuta prin identificarea exacta a
faptasilor si victimelor. El a devenit fundamentul pe care s-a
reorganizat ordinea internationald, plecand de la principiul
«libertdtii». Aceastd ordine, constituita ca forma de opozitie
«naturald» la «totalitarism», a castigat astfel o dimensiune
«transpoliticd».”>3. Dupd 1958-1959, in special dupa

53 Adam Katz, “The Closure of Auschwitz but Not Its End”, History and
Memory, vol. 10, no. 1, primavara 1998, p. 62.
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procesului Eichmann, natiunile apusene au identificat fascismul
cu Holocaustul si cu lagarul de la Auschwitz. Aceasta era crima
absolutd, acesta era numele prin care ea trebuia evocata si
comemoratd, astfel incat repetarea catastrofei sa poata fi
prevenitd. Presupozitia implicita este ca ne putem apdra de
noi fnsine doar atata timp cat reusim sa pastram, si deci sa
controlam, amintirea acelor atrocitati. In aceasta practica
istoriograficd si politica memoria este conceputa ca acea fortd
prin care societatea poate institui o distantd intre sine si crimele
fmpotriva umanitatii ce i marcheaza trecutul. Occidentul s-a
angajat sa intervina in Bosnia doar atunci cand presa a recurs
la formulari de tipul “Holocaustul” sau “genocidul din Bosnia”,
deci doar atunci cand a fost invocata crima absoluta, desi
aceasta crea o situatie paradoxald, in care tratamentul
intolerabil la care erau supusi musulmanii dezmintea unicitatea
Holocaustului, singularitatea lui istoricd. Acest paradox
istoriografic si logic s-a repetat in Rwanda. lata cum se face ca
aveau sa fie infiintate Curti Internationale pentru Crime de
Razboi, reluand experienta de la Nirnberg, pentru a cerceta
crimele comise in fosta lugoslavie si in Rwanda. Rememorarea
crimelor de la Auschwitz si a procesului de la Niirnberg joaca
un rol esential in modul in care se autodefinesc democratiile
apusene, precum si in modul in care sunt gandite drepturile
omului pe plan international.

Tacerea stranie de dupa 1989 in legdtura cu istoria
comunismului pare sa indice cd, spre deosebire de fascism,
comunismul si-a atins punctul terminus, ca nu este nici necesar,
nici oportun sa ne amintim acest episod, sa ne confruntam cu
el sau sa 1l dezbatem. Asa cum remarca Francois Furet,
“comunismul nu putea concepe un alt tribunal decat istoria,
iar astazi istoria I-a condamnat la disparitie. Infrangerea sa este,
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asadar, irevocabila”>*. Ceva s-a sfarsit, o istorie pe care nu noi
am creat-o si a carei responsabilitate nu ne revine. Asa cum
germanii au devenit cetdtenii inexistenti ai unei tari inexistente,
sovieticii, cei care au creat comunismul, sunt azi cetatenii
inexistenti ai unei Uniuni Sovietice inexistente. Daca inainte
de 1989 ungurii se refereau la armata de ocupatie cu sintagma
“trupele rusesti”, in prezent doar “bolsevicii” si “sovieticii” mai
sunt amintiti, oameni care nu mai pot fi gasiti nicaieri.

in Europa de Est evreii, Holocaustul, lagarul de la Auschwitz
si chiar procesul de la Niirnberg au cdzut victime luptei
istoriografice si ideologice dintre comunisti si fascisti
anticomunisti. Regimurile instaurate dupa 1945 si-au castigat
legitimitatea nu prin opozitie fata de Auschwitz, crima absoluta,
ci prin retorica mitologizata a luptei neobosite cu anticomunistii
fascisti. Inainte de 1989 procesul de la Niirnberg si solutionarea
juridica a crimelor impotriva umanitatii si a crimelor de razboi
nu putea fi decat o nota de subsol in istoria evenimentelor
postbelice. Dupa 1989, in fostele tari comuniste, Niirnbergul
e prezentat ca un proces prin care fnvingatorii si-au facut
dreptate. Pokrovskii, procurorul sovietic de la Niirnberg, care
reprezentase acuzarea in cateva procese publice staliniste,
fncercase sa-i faca raspunzatori pe germani pentru crimele de
la Katyn. Argumentul tu quoque, anume ca sovieticii s-au facut
vinovati de crime mai numeroase si mai grave decat germanii,
a fost frecvent invocat pentru a delegitima procesul de la
Nirnberg. Toate acestea au fost folosite pentru a contesta
validitatea sentintelor de la Niirnberg®>. Dupd cdderea

> Francois Furet, “Democracy and Utopia”, in Journal of Democracy,
vol. 9, no. 1, ianuarie 1998, p. 79.

55 fn privinta legaturii dintre Niirberg si Katyn, a se vedea Telford Taylor,
The Anatomy of the Nuremberg Trials, Knopf, New York, 1992, in
special pp. 466-472.
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comunismului procesul de la Niirnberg, fundament si sursa a
drepturilor internationale ale omului, a ajuns sa starneasca
aceleasi suspiciuni pe care le starneste tot ce a fost odinioara
asociat cu Sovietele sau comunismul.

O analiza impartiala a comunismului este ingreunata si de
celdlalt element al istoriografiei si argumentatiei juridice
comuniste; ea nu afirma doar ca toti anti comunistii sunt fascisti,
ci si reciproca, anume ca orice fascist este in mod necesar un
anti comunist. Dupad cdderea comunismului, instigarea
religioasa, nationalista sau etnica a devenit o strategie mult
mai usor de pus in practica, presupunand riscuri politice minore
fn comparatie cu angajarea intr-o analiza temeinicd a istoriei
si mostenirii comunismului. Pentru a evita sa fie calificat drept
fascist, oricine poate sustine ca fostii membri ai Partidului
Comunist erau de fapt buni maghiari (slovaci, romani, rusi etc.)
, patrioti in adevdratul sens al cuvantului, care nu credeau o
iota din doctrina comunistd, ceea ce explica usurinta cu care
s-au Tnscris in partid. Cei care fac uz de astfel de argumente
sunt, de asemeni, inclinati sa afirme ca imprumutand vechile
metode ale traditiei bolsevice (evreiesti) - scrisori de protest,
demonstratii, ziare si publicatii samizdat - ,membrii fostei
opozitii democratice, parand sa se opuna comunismului,
legitimau Tn realitate sistemul comunist.

in Vest, zidul ridicat pe ruinele de la Auschwitz devine din
ce in ce mai masiv, aparand umanitatea de ea insasi. Institutiile
care reprezinta sistemul international al drepturilor omului
fncearca din rdsputeri sa prevind catastrofa, pana si in Kosovo.
in Est, inainte de a se prabusi, addpostul firav si dirapanat al
comunismului promitea o falsa protectie in fata amenintarii
unui fascism simplificat, convertit in anti comunism. in lectura
comunistd a istoriei recente antisemitismul si ura rasiald nu
erau decat masti sub care fascismul fsi ascundea chipul, fara a
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avea nimic in comun cu adevdrata sa natura . Ura rasialg,
persecutia etnica si religioasa nu sunt, in aceasta interpretare,
trasaturi definitorii ale fascismului; asta explica de ce e atat de
usor sd inciti la ura in Europa de Est a zilelor noastre. Nationalisti
extremisti, antisemiti si rasisti nu sunt vazuti in mod necesar ca
fascisti, pentru ca manualele de istorie din Europa de Est nu
ne-au fnvatat asta. “Un anti comunist este un fascist”, spuneau
comunistii; pentru cine nu vrea sa primeasca stigmatul de fascist
in lumea post-comunistd, confruntarea cu comunismul e prea
anevoioasa. E mai simplu sa fii rasist.

Consecintele instigarilor, propagandei si discursului istoric
comunist au supravietuit prabusirii sistemului; ele se fac simtite
in faptul ca orice condamnare a comunismului, din orice
directie ar veni ea, oricare ar fi motivele blamului sau criticii si
oricare ar fi convingerile care o inspird, este suspectata de
fascism. De dincolo de mormant, comunismul reuseste, prin
climatul de suspiciune pe care |-a intretinut, sa fngreuneze
cercetarea istoriei ultimei jumatati de veac si sa zaddrniceasca
efortul nostru de a recupera sensul real al cuvintelor, in locul
celui conferit lor de magistrati in instrumentarea unor cazuri
ca cel al lui Mihaly Francia Kiss. Sursa acestor dificultati e tot
mai putin evidenta si mai dificil de recunoscut.

La 4 iunie 1996, ora 16.20, in cursul dezbaterii
parlamentare a proiectului ce viza consacrarea prin lege a
“memoriei lui Imre Nagy, Prim Ministru martir al Ungariei”, a
luat cuvantul Otté Sandorffy, reprezentant in parlament al
Partidului Micilor Proprietari, formatiune politica de dreapta:
“E greu de presupus ca Primul Ministru, un adversar al cultului
personalitatii in toate formele sale, ar fi consimtit sa fie ridicat
la un rang mai inalt decat cei ce au patimit alaturi de el, sa fie
separat de celelalte victime. (Aplauze din sectorul ocupat de
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Partidul Micilor Proprietari.) Toate celelalte victime executate
au indurat aceleasi nedreptati. De aceea, se cuvine sa rostim
cu voce tare, aici, in Camerd, numele lor, unul cate unul. lata
numele celor 278 de eroi, victime ale razbunarii dictaturii
comuniste in lupta pentru Libertate, dupa Revolutia de la 1956:
Géza Adamszky (parlamentarii se ridica in picioare) ...Tibor
Foldesi, Mihaly Francia Kiss, Ferenc Frany6...”>°.

Traducere de Mihnea Mircan

56 http://www.mkogy.hu/naplo/183/1830046.htm
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